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1. Einleitung

Die Stadt Dessau-Roflau plant in Zusammenarbeit mit dem Buro fur Stadtplanung PartmbB Dr.-
Ing. W. Schwerdt eine Freiflachenphotovoltaikanlage im Ortsteil Mihistedt der Stadt Dessau-
Roflau zu errichten.

Das Planungsgebiet befindet sich nordwestlich der Ortslage und noérdlich der Ortsverbindungs-
stralle zwischen Muhlistedt und Streetz, westlich und nérdlich angrenzend an die Gemarkung
Streetz, ca. 11 km des Dessauer Stadtzentrums. Die Flache des Geltungsbereiches des Bebau-
ungsplanes Nr. 230 betragt ca. 196,04 ha.

Das Planungsgebiet des B-Planes wird Uberwiegend aus intensiv landwirtschaftlich genutzten
Ackerflachen gebildet. In zentraler Lage befinden sich forstlich genutzte Waldflachen mit einem
Uberwiegenden Anteil der Kiefer (Pinus sylvestris). An der vorhandenen Wegestruktur im Osten
und Westen sdumen Baumreihen aus Spitz-Ahorn, Gemeiner Esche, Strauchern, Obstgehdlzen
und alteren Laubbdumen, teilweise Eichen die ErschlieBungswege. Im Nordosten gliedert eine
altere liickige Pappelreihe die vorhandene Ackerflache.

In Teilen wird das vorhandene Wegenetz am 6stlichen, stdlichen und westlichen Rand von be-
stehenden Graben in offener und verrohter Form begleitet. Nur ausnahmsweise sind diese Gra-
ben bei erhdhten Niederschlagsmengen wasserfihrend. Eine dementsprechende Vegetation aus
u.a. Réhrichten fehlt hier.

Fir das Vorhaben ist eine mégliche Betroffenheit artenschutzrechtlich relevanter Tier- und Pflan-
zenarten gem. § 44 BNatSchG zu Uberprifen. Diesem Zweck dient der vorliegende Artenschutz-
rechtliche Fachbeitrag.

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau
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Abbildung 1: Lage des Planungsgebietes (Quelle: Google Earth Pro)
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2. Beschreibung des Vorhabens — Inhalte des B-Plans

Innerhalb des Geltungsbereichs des B-Plans werden Sonderbaugebiete festgelegt:

o 4 Teilgebiete Sonstige Sonderbaugebiete mit der Zweckbestimmung ,Photovoltaik® und
o Sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,Umspannwerk/Batteriespeicher*.

Die Grundflachenzahl fir die SO Photovoltaik betragt 0,7, die maximale Héhe der baulichen An-
lagen wird auf 3 m festgesetzt. Der Mindestabstand der Unterkante der Freiflachenmodule zur
Gelandeoberkante betragt 0,80 m. Um die 6kologische Durchgangigkeit fur kleinere Wildtiere zu
gewabhrleisten, ist die geplante Zaunanlage mit einer Bodenfreiheit von mindestens 20 cm auszu-
statten.

Die Grundflachenzahl fir die SO Umspannwerk/Batteriespeicher betragt 0,3.

Des Weiteren werden private Grunflachen festgelegt, die auch die Planungen fir MaRnahmen
zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft enthalten. Dazu gehéren die
Anlage von Wildkorridoren, Feldhecken, Sichtschutzgriin, Blihstreifen und Waldmantelsaum.

Generell bleibt eine Schutzzone von 30 m zu den vorhandenen Waldflachen unverbaut. Die
Randeingriinung der Solarfelder ist auf eine Breite von 5 m festgelegt. Die vorhandenen natur-
raumlichen Strukturen in den Randbereichen sowie im Zentrum des Planungsgebietes (Wald)
sollen gemeinsam mit der vorhandenen Wegefuhrung erhalten bleiben.

Nachfolgende Ubersicht soll kennzeichnen, wie generell die Verteilung von Sondergebieten,
Wald und Grunflachen im Geltungsbereich verteilt sind.

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau
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Abbildung 2: Ansicht des geplanten Solargebietes bei Miihistedt (Quelle Biiro fiir Stadtplanung —
Planzeichnung Satzung)
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3. Rechtsgrundlagen des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (AFB)

Die zentralen Vorschriften des besonderen Artenschutzes finden sich in § 44 BNatSchG, der fiir
die besonders und die streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten Verbote fir unterschiedliche
Beeintrachtigungen beinhaltet.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten (Zugriffsverbot):

(1) wild lebende Tiere der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

(2) wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung
der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

(3) Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

(4) wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstdren.

Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten flir unvermeidbare Beeintrachtigungen nach § 15 Abs. 1
die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen, oder von einer Behérde durchgefuhrt werden, sowie
fur Vorhaben nach § 18 Abs. 2 S. 1, die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Maf3-
gabe der Satze 2 bis 5. Sind im Anhang IV der FFH-RL aufgefuihrte Tierarten oder europaische
Vogelarten oder solche Arten, die einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fuhrt sind betroffen, die einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgefuhrt sind, liegt ein

Verstold gegen
1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Abs. 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die

Beeintrachtigung das Totungs- und Verletzungsrisiko der betroffenen Arten nicht
signifikant erhdht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung von SchutzmalRnahmen
nicht vermieden werden kann,

2. Absatz 1 Nr. 1 nicht vor, wenn die Tiere im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die
auf den Schutz vor Tétung, Verletzung, auf die Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Abs. 1 Nr. 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird.

Welche Tier- und Pflanzenarten besonders geschutzt bzw. streng geschutzt sind, bestimmt § 7
Abs. 2 Nr. 13 und 14 BNatSchG.

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau
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Besonders geschiitzte Arten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG sind folgende Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 des
Rates vom 9. Dezember 1996 Uber den Schutz von Exemplaren wild lebender Tier- und
Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (zuletzt gedndert durch Verordnung (EG)
Nr. 709/2010 vom 12. August 2010) aufgefihrt sind,

b) nicht unter Buchstabe a) fallende
aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind,
bb) "europaische Vogelarten" (s.a. Erlduterungen zu V-RL),

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 (entspricht BArt-
SchV Anhang |, Spalte 2) aufgefiihrt sind.

Europaische Vogelarten im o.g. Sinne sind samtliche wild lebende Vogelarten, die im
europaischen Gebiet der Mitgliedsstaaten heimisch sind (Art. 1 Abs. 1 Vogelschutz-RL).

Streng geschiitzte Arten gemal § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG sind die besonders geschutzten
Arten, die in einer der nachfolgenden Vorschriften aufgefihrt sind:
a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
¢) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG (entspricht BArtSchV Anhang |,
Spalte 3).

Zusatzliche artenschutzrechtliche Regelungen finden sich in landesrechtlichen Gesetzgebungen
wieder. In Sachsen-Anhalt trifft dies auf den § 28 NatSchG LSA ,Horstschutz* zu. Hier heif3t es:

Zum Schutz der besonders stérungsempfindlich und in ihrem Bestand gefahrdeten Arten ist es
nicht gestattet, Bruten von Schwarzstorch, Adlerarten, Rotmilan, Wanderfalke und Kranich durch
stérende Handlungen wie Aufsuchen, Filmen oder Fotografieren zu beeintrachtigen oder zu
gefahrden. Brut und Aufzucht stérende Handlungen sind in einem Umkreis von 300 Metern zu
unterlassen. Die Niststatten dieser Arten durfen in einem Umkreis von 100 Metern, im
Fortpflanzungszeitraum von 300 Metern, durch den Charakter des unmittelbaren Horstbereiches
verandernde MalRnahmen, insbesondere durch Freistellen von Brutbdumen oder Anlegen von
Sichtschneisen, nicht beeintrachtigt oder gefahrdet werden. Die zustandigen
Naturschutzbehérden kénnen Ausnahmen unter den Voraussetzungen des § 45 Abs. 7 des
Bundesnaturschutzgesetzes zulassen.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kdénnen die nach Landesrecht zustandigen Behorden von den
Verboten durch § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen, und zwar u. a. aus folgenden

Grinden:
1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher

wirtschaftlicherSchaden,

2. zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken
dienende MalRnahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau
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4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschliel3lich der
Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevilkerung, oder der malfigeblich gunstigen
Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlielilich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Zudem darf eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert,
soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der FFH-RL weitergehende Anforderungen enthalt.

So kénnen nach Artikel 16 Abs. 1 FFH-RL, sofern es keine anderweitige zufriedenstellende

Losung gibt und unter der Bedingung, dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem na-

turlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in einem giins-

tigen Erhaltungszustand verweilen, die Mitgliedstaaten von den Bestimmungen der Artikel 12,

13 und 14 sowie des Art. 15 lit. @) und b) im folgenden Sinne abweichen:

a) zum Schutz der wildlebenden Pflanzen und Tiere und zur Erhaltung der natlrlichen Lebens-
raume;

b) zur Verhitung ernster Schaden, insbesondere Kulturen und in der Tierhaltung sowie an Wal-
dern, Fischgriinden und Gewassern sowie an sonstigen Formen und Eigentum;

c) im Interesse der Volksgesundheit und der 6ffentlichen Sicherheit oder aus anderen zwingen-
den Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses, einschlieBlich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art oder positiver Folgen fur die Umwelt;

d) zu Zwecken der Forschung und des Unterrichts, der Bestandsauffiillung und Wiederansied-
lung und der fir diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschliel3lich der kiinstlichen Ver-
mehrung von Pflanzen;

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und in beschranktem Ausmal}, die Enthahme oder Hal-
tung einer begrenzten und von den zustandigen einzelstaatlichen Behérden spezifizierten
Anzahl von Exemplaren bestimmter Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV zu erlauben.

Von den Verboten des § 44 BNatSchG kann nach § 67 BNatSchG auf Antrag Befreiung gewahrt

werden, wenn die Durchfuhrung der Vorschrift im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung

fUhren wirde.

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau
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4. Fachliche Grundlagen und Methodik

Bei der artenschutzrechtlichen Prifung beschrankt sich der Prifumfang auf die europaisch ge-
schutzten FFH-Anhang IV-Arten und europaischen Vogelarten. Zur Auswahl der artenschutz-
rechtlich relevanten Arten wird die Fortschreibung der ,Liste der in Sachsen-Anhalt vorkommen-
den, im Artenschutzbeitrag zu berlcksichtigenden Arten“ (SCHULZE et al. 2018) herangezogen.
Die Liste bildet eine qualifizierende Grundlage fur die faunistischen oder floristischen Sonderun-
tersuchungen zur Ermittlung maéglicher Zugriffsverbote nach § 44(1) BNatSchG (besonderer Ar-
tenschutz) in Verbindung mit den Artikeln 12 (Tierarten) und 13 (Pflanzenarten) FFH-RL bzw.
Artikel 5 VogelSchRL infolge von Projekten oder Planen.

Die Liste ist nicht abschliefend und stellt den aktuellen Erkenntnisstand zum Zeitpunkt der Ver-
offentlichung dar, sie bedarf fortlaufender Aktualisierungen. Die Anhang ll-Arten sind im Rahmen
des vorliegenden AFB mit abgearbeitet worden.

Zunachst wurden alle Arten der Liste einer Relevanzprifung (Kapitel 7) unterzogen. Dabei wurde
nach bestimmten Kriterien gepruft, fir welche Tier- und Pflanzenarten eine verbotstatbestandli-
che Betroffenheit mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann. Dies sind Arten:

- die im Land Sachsen-Anhalt gem. Roter Liste ausgestorben oder verschollen sind,

- die nachgewiesenermalen im Naturraum nicht vorkommen,

- deren Lebensraume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen,

- deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante Beein-
trachtigungen / Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen lassen.

Dementsprechend konnen bereits einige Arten bzw. Artengruppen ausgeschlossen werden,
wenn es im Untersuchungsgebiet bzw. im Landschaftsraum keine geeigneten Habitatstrukturen
und/oder Hinweise fur Artvorkommen gibt (z. B. aus landesweiten artspezifischen Verbreitungs-
karten). Ebenfalls kbnnen Arten ausgeschlossen werden, bei denen mit hinreichender Sicherheit
keine vorhabenbedingten Gefahrdungen hervorgerufen werden (MIL 2022).

Far die verbleibenden relevanten Tier- und Pflanzenarten der Artenschutzliste wird in der Kon-
fliktanalyse (Betroffenheitsanalyse, Kapitel 8) gepruft, ob fur diese Arten Zugriffsverbote beste-
hen kdnnen und ob eine vorhabenbezogene Verletzung von Zugriffsverboten durch artspezifische
Vermeidungs- und/ oder vorgezogene Ausgleichsmallnahmen verhindert werden kann.

Die Bestandsbeschreibung und Betroffenheitsanalyse erfolgt fir die relevanten Tierarten in Form-
blattern, die in Anlehnung an die Hinweise zur Erstellung des AFB bei Stralenbauvorhaben im
Land Brandenburg (MIL 2022) erarbeitet wurden.

Far die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie erfolgt i.d.R. eine Art-fur-Art-Betrachtung, es sei
denn, die Bestands- und Betroffenheitssituation ist bei mehreren Arten sehr ahnlich. Beispiels-
weise wurden Vogelarten mit ahnlichen Standortanspriichen oder brutbiologischem Verhalten auf

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau
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der Ebene von Gilden in Formblattern zusammengefasst, es sei denn, die spezifische Bestands-
und Betroffenheitssituation erfordert hierfur eine Art-fur-Art-Betrachtung (vgl. MIL 2022).

In den Formblattern bertcksichtigt sind auch die im Untersuchungsgebiet vorkommenden heimi-
schen, wildlebenden Vogelarten, die nicht in der Liste der Relevanzprufung (Kapitel 7) aufgefuhrt
sind (eurydke Arten).

Die Prifung der fachlichen Voraussetzungen in den Formblattern bezieht sich auf:

e Fangen, Verletzen, Toten von Tieren oder ihren Entwicklungsformen
(Totungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5 fur baubedingte T6tung)
Beim Toétungsverbot muss zwischen bau-, anlage- und betriebsbedingten Tétungen unterschie-
den werden.

o Erhebliche Stérung wild lebender Tiere der streng geschiitzten Arten
und der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

(Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Eine erhebliche Stdrung liegt dann vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert, d. h. das Verbot beinhaltet eine ,Erheblichkeits-
schwelle®. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist insbeson-
dere dann anzunehmen, wenn die Uberlebenschancen, der Bruterfolg oder die Reproduktionsfa-
higkeit vermindert werden, wobei dies artspezifisch fur den jeweiligen Einzelfall untersucht und
beurteilt werden muss.

e Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten.
(Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)
Die Bezugsebene fir den Verbotstatbestand ist die konkrete Fortpflanzungs- und Ruhestatte mit
den dort lebenden Individuen der Art sowie hinsichtlich des Aspektes ,0kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang“ die betroffene Population der Art bzw. das Aktionsareal der Indivi-
duen dieser lokalen Population.

Die Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist gem. Abs. 1 Nr. 3 verboten.

Ein Verstol3 gegen das Verbot liegt gem. § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG allerdings nicht vor, wenn
die dkologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Dies ist dann der Fall, wenn die
Funktion der betroffenen Lebensstatte im Bereich der lokalen Population erhalten bleibt.

Von einer Beschadigung oder Zerstoérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird nicht nur
dann ausgegangen, wenn sie (physisch) vernichtet wird, sondern auch, wenn durch andere
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vorhabenbedingte Einflisse wie z. B. Larm oder Schadstoffimmissionen die Funktion in der
Weise beeintrachtigt wird, dass sie von den Individuen der betroffenen Art nicht mehr dauerhaft
besiedelbar ist.

Der Vergleich anderweitig zufrieden stellender Lésungen (zumutbare Alternativen) hinsichtlich
der ergriffenen Mallnahmen sowie technischer Lésungen wird flr alle relevanten Arten, fir die
Verbote verwirklicht werden, im Anschluss an die Formblatter zusammengefasst.

Ist eine Ausnahmenzulassung notwendig, werden die fachlichen Voraussetzungen unter Be-
ricksichtigung von ggf. erforderlichen Erhaltungsmaflnahmen (A/E, FCS) aufgezeigt.

Die artenschutzrechtliche Zulassigkeit des VVorhabens wird unter Beriicksichtigung der artspe-
zifischen Vermeidungsmalinahmen, vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF) sowie der Er-
haltungsmaRRnahmen (FCS) zusammenfassend beurteilt.

Bezuglich der Artuntersuchungen wurde in Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehorde
Dessau-Roflau zur Beurteilung der Stérungs- und Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG Abs.
1 Nr. 1 — 3 folgende Untersuchungsumfang bestimmt:

e Brutvogeluntersuchung (6 Termine: Marz — Juni),
o Reptilien (2 Termine April/Mai; 2 Termine August/September),
e Kartierung der Biotop- und Nutzungstypen zur Betrachtung ggf. weiterer Artengruppen.

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau
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5. Beschreibung der Wirkfaktoren

5.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Die baubedingten Wirkfaktoren des Vorhabens beziehen sich auf die unmittelbaren Bauleistun-
gen und Bauvorgange. Dazu gehdren die Bauleistungen vor Ort und die zugehérigen Transporte:
- Immissionen von Larm, Staub, gasférmigen Stoffen und Erschitterungen,
- Eintrage von Baustoffen in Biotope und Habitate,
- Bewegungen durch Menschen und Maschinen/Fahrzeuge,
- Absonderungen von Treibstoffen, Olen und Schmierstoffen,
- Einrichtung von Lagerflachen und Baustrallen sowie damit verbundene Beanspru-
chung von Biotopen.

5.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkfaktoren umfassen Einflisse des durch das Vorhaben etablierten Endzu-
standes:
- Flachenverlust bzw. Flachenumwandlung bei bestehenden Biotopen durch Errich-
tung von technischen Bauten,
- Uberschattung durch Modultische.

5.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Als betriebsbedingte Wirkfaktoren werden die Unterhaltungen des Vorhabenbereichs nach Ab-
schluss aller Bauarbeiten verstanden. Dazu gehoren:

- Wartungsarbeiten (Befahrung),
- Bewirtschaftung der Flachen.
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6. Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Der Planungsraum befindet sich im Ortsteil Muhlstedt der Stadt Dessau-Rof3lau, noérdlich der
Ortsverbindungsstralle zwischen Mihlstedt und Streetz.

Der Uberwiegende Teil des Gebietes wird von landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen einge-
nommen. Zum Zeitpunkt der Kartierungen im Jahr 2023 wurde Uberwiegend Getreide (Roggen),
Raps und im Stidosten Mais angebaut.

Im Zentrum des Geltungsbereiches des B-Planes befinden sich forstlich gepragte Waldflachen.
Der Uberwiegende Teil der z. T. locker aufgebauten Waldbestiande wird von der Kiefer (Pinus
sylvestris) im schwachen bis mittleren Baumholz bestockt (Abb. 3). Der norddstliche Bestand wird
aus dichtwichsigen Kiefern in der Wuchsklasse des Stangenholzes gepragt. In jungeren Auffors-
tungen wurde ebenfalls die Kiefer eingebracht. Vereinzelt sind Birke (Betula pendula) und Stiel-
Eichen (Quercus robur) im Bestand eingestreut. Eine Strauchschicht ist kaum vorhanden und
wird, wenn vorhanden aus Holunder (Sambucus nigra), Weiltdorn (Crataegus spec.), Rose (Rosa
spec.) und der nichtheimischen Spaten Traubenkirsche (Prunus serotina) aufgebaut. Ein kleiner
Anteil der Waldflachen besteht aus jingeren Rot-Eichen (Quercus rubra). Die Krautschicht ist
artenarm und besteht aus Land-Reitgras (Calamagrostis epigejos), Draht-Schmiele (Avenella fle-
xuosa), Brombeere (Rubus sect. Rubus) und Rotem Straul3gras (Agrostis capillaris).

Am sdlichen Waldrand im Ubergang zur Ackerflache befindet sich ein ca. 30 m breiter Bliihstrei-
fen aus u.a. Farberkamille (Anthemis tinctoria), Wiesen-Flockenblume (Centaurea jacea), Schaf-
garbe (Achillea millefolium), Wilde Mohre (Daurus carota) und Heide-Nelke (Dianthus deltoides)
(vgl. Abb. 5). Entlang der Wegestruktur befinden sich ruderale Grasfluren, welche im Osten und
Westen von Baumreihen aus Spitz-Ahorn, Gemeine Esche, Straucher, Obstgeholze und alteren
Laubbaumen, teilweise Eichen gegliedert werden. Weiterhin befindet sich im Nordosten eine al-
tere Ilckige Pappelreihe inmitten einer Ackerflache.

Neben unbefestigten Wegen verlauft im Siden ein asphaltierter Weg durch das Plangebiet. Die
vorhandenen Wegraine bestehen aus ruderalen Grasfluren und werden u.a. aus Quecke (Elymus
repens) Knaulgras (Dactylis glomerata), Rainfarn (Tanacetum vulgare) Brennnessel (Urtica dio-
ica) und Beiful® (Artemisia vulgaris) aufgebaut. Je nach Nahrstoffgehalt des Bodens setzen sich
diese auch aus mageren Ruderalfluren zusammen. Diese werden vermehrt aus Feld-Beifuld (Ar-
temisia campestre), Hasenklee (Trifolium arvensis), Zypressen-Wolfsmilch (Euphorbia cyparis-
sias), Gemeinen Natternkopf (Echium vulgare), Schaf-Schwingel (Festuca ovina agg.) und Rotes
Strauldgras (Agrostis capillaris) dominiert (Abb. 4).

An den sudexponierten Waldrandern sowie im Wegseitenbereich existieren vereinzelt altere Le-
sesteinhaufen, welche das Gebiet strukturieren.
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Abbildung 3: Ansicht der Waldflache mit der Kiefer als dominierende Baumart
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Abbildung 4: Asphaltierter Feldweg im Siidosten des Plangebietes (Blick von Siid nach Nord)
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6.1 Brutvogel

Methodik

Im Untersuchungsgebiet wurden alle relevanten wertgebenden Brutvogelarten nach der Methode
der Revierkartierung entsprechend den ,Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel
Deutschlands® (Stdbeck et al. 2005) kartiert. Dabei handelt es sich um die Arten des Anhangs |
der EU-Vogelschutzrichtlinie, die Arten der Kategorien 1 bis 3 der Roten Liste Sachsen-Anhalts
sowie die nach BNatSchG streng geschutzten Arten.

Alle anderen Brutvogelarten des Untersuchungsgebietes wurden halbquantitativ erfasst. Die Ein-
stufung der Haufigkeiten erfolgt in folgenden Spannen: 1 BP, 2 BP, 3 -4 BP, 5-10 BP

Fir die Erfassung der Brutvdgel erfolgten insgesamt 7 Termine (27.03., 19.04., 10.05., 16.05.,
01.06., 20.06. und 05.07.2023).

Die Kartierungsgange erfolgten schwerpunktmafig in den Zeiten mit der hdchsten Gesangsakti-
vitdt und wurden so gelegt, dass die Erfassung jeweils an entgegen gesetzten Punkten der Kar-
tierungsflache begann. Damit wurde erreicht, dass alle Flachen gleichermal3en zu optimalen und
weniger glnstigen Zeiten begangen wurden. Kartierungsgange bei sehr ungtinstiger Witterung
(heftiger Sturm, schwere Regenfalle oder Hagel) wurden nicht durchgeflihrt.

Ergebnisse
Im Untersuchungsgebiet briteten im Erfassungsjahr 2023 insgesamt 31 Vogelarten. Die Ergeb-

nisse sind in Tabelle 1 zusammengestellt. Wertgebende Arten (Arten des Anhangs | der EU-
Vogelschutzrichtlinie, Arten der Kategorien 1 bis 3 der Roten Listen Sachsen-Anhalts, streng ge-
schutzte Arten) sind in fetter Schrift hervorgehoben. Die Lage der Brutplatze bzw. Reviere der
wertgebenden Brutvogelarten ist aus der Karte 1 zu ersehen.

Tabelle 1: Ubersicht zur Hiufigkeit der Brutvogelarten des Untersuchungsgebietes
q ety T
Deut:::g ik ge:;:h- EZ:: rls:tntlll;zl; H?(l;?tg- Bemerkungen

Schutz* LSA** Anhang | (BP)
Wachtel § 2
Rotmilan §§ \% X 1 typischer Milanhorst mit Kunststoff (Abb. 6)
Turmfalke §§ 2
Mausebussard §§ 1
Baumfalke §§ 3 1 Rufrevier — kein Horstbesatz nachweisbar
Neuntoter § X 2
Pirol 2
Buntspecht 2
Schwarzspecht §§ X 1
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) Vogel- -
Deutrs‘:::le; iy ge:::h- 52:2 rf:rn:ﬁ; Hi:?tg- Bemerkungen
Schutz* | LSA** | Anhangl (BP)

Eichelhaher § 2
Rabenkrahe § 3-5
Kolkrabe § 1
Feldlerche § 3 15
Heidelerche §§ Vv X 4
Blaumeise § 2
KohIimeise § 3-4
Haubenmeise § 2
Zilpzalp § 2
Dorngrasmiicke § 1
Waldbaumlaufer § 2
Zaunkonig § 3-4
Kleiber § 2
Hausrotschwanz § 1
Steinschmatzer § 2 1
Amsel § 2
Star § 3-4
Baumpieper § 3-4
Bachstelze § 2
Buchfink § 3-4
Stieglitz § 2
Goldammer § 3-4

*Schutz nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BNATSCHG) bzw. der Bundesartenschutzverordnung (BARTSCHV):
§: Besonders geschitzte Art §8§: Streng geschiitzte Art

** Gefahrdung nach Roter Liste Sachsen-Anhalt (SCHONBRODT & ScHULZE 2017):
2: Stark gefahrdet 3: Gefahrdet V:

BP (Brutpaare bzw. -reviere)

Als wertgebende Nahrungsgaste konnten im Rahmen der Brutvogelkartierung Rohrweihe,
Schwarzmilan, Wespenbussard, Wiedehopf, Kranich, Wendehals sowie Kuckuck nachgewiesen
werden.

Ostlich des Vorhabens befindet sich auf einem Hochspannungsmast an der Bahnstrecke ein be-
setzter Fischadlerkunsthorst (ca. 670 m von der B-Plangrenze).
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2024 veranderte sich der Brutplatz weiter nach Westen auf einen anderen Mast. Der Brutplatz
von 2024 liegt aullerhalb des B-Plangebietes 100 m von der Ostgrenze entfernt. Dieser wurde
Ende 2024 vom Energieversorger entfernt. In diesem Jahr (2025) befindet sich der Brutplatz wie-
der am Standort von 2023.

Die Art ist stark an technogene Strukturen bei der Nistplatzwahl angepasst. Die Uberstellung der
Ackerflachen mit Solarmodulen betrifft keine essentiellen Nahrungsflachen des Fischadlers.
Hauptnahrungsflachen sind grofiere Gewasser, welche regelmafig in Entfernungen bis zu 7 km
und mehr vom Brutplatz entfernt sein kdnnen. Da die Brutstandorte auf der Freileitung jahrweise
wechseln, sind die Einzelmaststandorte offensichtlich nicht flr eine starke Brutplatzbindung des
relevanten Paares entscheidend. Der Charakter des 100 m-Umfeldes des Brutplatzes von 2024
bleibt durch die Lage des Mastes 100 m 0stlich der B-Plangrenze unverandert. Beim Errichten
der PVA aulerhalb des Fortpflanzungszeitraumes ist eine Veranderung des Horstumfeldes im
Radius von 100 m — 300 m nach § 28 NatSchG LSA mdglich.

Das Freihalten der Leitungstrasse von Photovoltaikanlagen innerhalb des B-Plangebietes erhalt
auch den Charakter im unmittelbaren Umfeld der innerhalb des B-Plangebietes gelegenen Mas-
ten, so dass auch diese kinftig als potenzielle Brutstandorte flir den Fischadler erhalten bleiben.

Der Gesetzliche Horstschutz gem. § 28 NatSchG LSA wird beachtet.
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Abbildung 6: Ansicht des Rotmilan-Horstes nach Ausfliegen der Jungvogel

é LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau



22 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Freiflachenphotovoltaikanlage — ,Die breiten Stiicke“ Miihlstedt

Bewertung
Das Untersuchungsgebiet ist mit 31 Brutvogelarten als relativ artenreich zu betrachten. Bei den

meisten der nachgewiesenen Arten handelt es sich um wald- und gebliischbewohnende Brutvdgel
(21 Arten). Darin spiegelt sich der hohe Anteil von Geholzflachen (inkl. Vorwaldstadien) wider.

Insgesamt neun Brutvogelarten des Gebietes sind wertgebend. Es handelt sich dabei um:
e Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie
- Heidelerche, Neuntdter, Schwarzspecht, Rotmilan

¢ nach der Bundesartenschutzverordnung (BARTSCHV) ,streng geschutzte Arten®
- Heidelerche, Baumfalke, Schwarzspecht, Rotmilan, Turmfalke, Mausebussard

¢ Arten der Roten Liste Sachsen-Anhalt - Kategorie 2 (,Stark gefahrdet)
- Steinschmatzer

¢ Arten der der Roten Liste Sachsen-Anhalt - Kategorie 3 (,gefahrdet®)
- Feldlerche, Baumfalke

Entsprechend den Lebensraumansprichen der einzelnen wertgebenden Arten verteilen sich die
Brutvorkommen tber die gesamte Flache. Haufungen wertgebender Arten zeichnen sich im Zent-
rum im Bereich der Wald-/Gehélzflache ab.

Insgesamt weist das UG eine durchschnittliche Wertigkeit fir Brutvdgel auf, da die nachgewiese-
nen Arten regional und Uberregional verbreitet vorkommen.

6.2 Reptilien

Methodik

Die Erfassung der Reptilien erfolgte an insgesamt 4 Kontrollterminen (21.04., 31.05., 11.08. und
30.08.2023) bei gunstiger warmer und trockener Witterung. Die Begehungen konzentrierten sich
uberwiegend auf potenziell geeignete Strukturen, wie ruderalisierte Wegseitenbereiche, warme-
begilnstigte stidausgerichtete Waldflachen sowie offene bis halboffene Ruderalfluren inklusive
BlUhstreifen. Geschlossene und starker beschattete Waldflachen wurden dagegen weniger inten-
siv begangen.

Wetter

21.04.: sonnig, trocken, 12 bis 20°C, schwacher bis maRiger Wind aus E
31.05.: sonnig bis heiter, trocken, 14 bis 24°C, schwacher Wind aus NE
11.08.: wolkig bis stark bewdlkt, trocken, 18 bis 26°C, schwacher Wind aus W
30.08.: wolkig, trocken, 17 bis 22°C, schwacher Wind aus SW
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Ergebnisse

Als einzige Reptilienart konnte die Zauneidechse (Lacerta agilis) in allen Altersklassen und Ge-
schlechtern nachgewiesen werden. Die hdchsten Individuenzahlen wurden am 11.08.2023 fest-
gestellt (siehe Tab. 2). An diesem Termin konnten insgesamt 18 Zauneidechsen nachgewiesen
werden. Da bei der Erfassung i.d.R. nicht der gesamte Bestand an Zauneidechsen erfasst werden
kann, ist von einer héheren Bestandsgrofie auszugehen. Weiterhin ist auch ein Anstieg an
Schlipflingen im Monat September erwartbar. Die Anzahl der Nachweise in den einzelnen Struk-
turen zeigt grofRe, fur die Art jedoch typische, Schwankungen (SCHNEEWEISS et al. 2014).

Die Nachweise konzentrierten sich iberwiegend entlang der warmebetonten slid- bis ostexpo-
nierten Waldréander mit Ubergéngen zu offenen vergrasten Strukturen (vgl. Abb. 8). Weitere Vor-
kommen befanden sich in ruderalen, oftmals mageren Sadumen entlang von Wegen. Vergraste,
gut strukturierte Sdume mit einem erhoéhten Anteil an liegendem Totholz entlang der Waldrander
wurden bevorzugt besiedelt. Glinstige Eiablageplatze lassen sich durch einen generellen sandi-
gen gut grabfahigen Boden fast tberall finden. Die inneren Areale der Walder sowie die nordex-
ponierten starker beschatteten Rander und die landwirtschaftlich genutzten Ackerflachen sind
hingegen nicht besiedelt. Die Nachweispunkte der Zauneidechse sind in der Karte 1 dargestellt.

Tabelle 2: Ergebnisse der Zauneidechsenerfassungen im Jahr 2023
Termin 1 2 3 4
Datum 21.04. 31.05. 11.08. 30.08
adult & 4 4 5
adult @ 3 2 8 2
subadult 3 2
juvenil 5 7
Summe 10 7 18 9

Die Zauneidechse ist im Allgemeinen eine recht ortstreue Art. So zitieren SCHNEEWEISS et al.
(2014) Raumnutzungsstudien, bei denen die Mehrzahl der Tiere nicht mehr als 10 oder 20 m
wandern. Ebenda werden Quellen genannt, wonach zurtickgelegte Distanzen von 40 m und mehr
als Weitstreckenwanderung bezeichnet werden und nach denen 70 % der Zauneidechsen sich
nicht mehr als 30 m vom Schlupfort entfernen.
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Abbildung 7: Weibliche adulte Zauneidechse

Ein Vorkommen der Schlingnatter (Coronella austriaca) kann aufgrund der teilweise vorhandenen
mageren Habitatstruktur mit vielfaltigen Versteckmdglichkeiten (Totholz und Lesesteinhaufen) im
Gebiet nicht ausgeschlossen werden. Im aktuellen Verbreitungsatlas der Lurche und Kriechtiere
in Sachsen-Anhalt (GROSSE, W.-R. & M. SEYRING 2018) wird ein Einzelnachweis der Artim Mess-
tischblatt-Quadranten 4039SO-RofRlau (Elbe) — Meinsdorf (TK: 1:10.000) angegeben. In diesem
Bereich befindet sich auch das aktuelle Plangebiet. In benachbarten Quadranten fehlen jedoch
aktuelle Nachweise. Eine umfangreiche und aufwendige Erfassung mit mindestens 10 Begehun-
gen wahrend eines Jahres wurde nicht durchgefihrt. Insgesamt kann davon ausgegangen wer-
den, dass das Verbreitungsbild der Art durch grol3e Erfassungsdefizite nicht vollstandig bekannt
ist.
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Abbildung 8: Erhohte Nachweisdichte der Zauneidechse an 6stlicher Waldkante

Bewertung
Die fur die Zauneidechsenpopulationsgrofle anzugebende Zahl der Individuen pro Stunde ist ab-

hangig von der GroRe der begangenen Flache. Da es bei den einzelnen Erfassungsterminen
jedoch um die komplette, nicht ganzlich beprobte Flache geht, wird hierflr die Gesamtzahl der
erfassten Tiere pro Termin verwendet. Dabei wurden vergleichsweise nur geringe Individuenzah-
len erbracht. Eine komplette Flachenbegehung konnte aufgrund der GréRe des Gebietes bei je-
der einzelnen Begehung nicht vollstandig erfolgen. Dennoch sind Aussagen uber die Populati-
onsstruktur und -gréRe moglich. Als Maximalwert pro Begehung konnten insgesamt 18 Individuen
Uber mehrere Stunden hinweg nachgewiesen werden. Durch eine Beobachtung aller 3 Alters-
klassen (Adulte, Subadulte und Schllpflinge) ist von einer guten bis mittleren, wenn auch liickig
verbreiteten Population auszugehen.

Auch mit Vorkommen der Schlingnatter (Coronella austriaca) ist im Gebiet zu rechnen. Jedoch
kénnen aufgrund der geringen Nachweisdichte in den Jahren 2001 bis 2014 mit einem Einzel-
nachweis im Gebiet (vgl. GROSSE, W.-R. & M. SEYRING 2018) keine Aussagen uber eine etwaige
Populationsgrélie erbracht werden.

Weitere Reptilien konnten nicht im Gebiet beobachtet werden.
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6.3 Sonstige Artengruppen

Wirbellose

An sudexponierter Lage der lichteren Kiefernforsten sowie an warmebegunstigten Sdumen im
Wegseitenbereich konnten einzelne Neststandorte der in Deutschland besonders geschiitzten
higelbauenden Roten Waldameise (Formica rufa) erfasst werden. Insgesamt wurden wahrend

der Begehungen im Zusammenhang der Reptilienerfassung 9 Neststandorte nachgewiesen (vgl.
Abb. 9 und Abb. 10).

¥ /,' T e ¥ } y e g Q ¢ N

Abbildung 9: Neststandort der Roten Waldameise am siidlichen Waldrand

Weiterhin konnte innerhalb einer Baumhdhle am Sudrand eines Kiefernforstes ein Neststandort
eines Hornissenvolkes (Vespa crabro) nachgewiesen werden. Die entsprechende Baumhdhle
(H1) befand sich in einer Héhe von ca. 2,50 m im Stamm einer mittelalten Kiefer in sidexponierter
Ausrichtung. Die Art gilt in der BArtSchV und im BNatSchG als besonders geschutzt.

In der Abb. 10 werden die Neststandorte der Ameisen innerhalb des Untersuchungsgebietes dar-
gestellt.

Weitere gesetzlich geschitzte Arthropoden kénnen im Rahmen der worst-case-Betrachtung auf-
grund der Biotopausstattung ausgeschlossen werden. So finden sich keine Gewasser fur was-
sergebundene Insekten, darunter auch Libellen, im raumlichen Umfeld. Die Gehdlze sind auf-
grund ihrer Uberwiegend geringen Starke keine geeigneten Habitatbdume fir xylobionte Kafer.
Lediglich am norddstlichen Rand sowie vereinzelt im Osten befinden sich altere Eichen im
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Wegseitenbereich vorhandener Wege. Eine Inanspruchnahme ist flr diesen Baumbestand je-
doch nicht geplant. Flr artenschutzrechtlich relevante Falter finden sich keine ausreichenden
Nahrungspflanzen in einem von Kiefernforsten und landwirtschaftlicher Nutzflache gepragtem
Raum.

Legende
@ Neststandort Rote Waldameise

A Hohlenbaum (H1-H4)

[1 Grenze Plangebiet
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Abbildung 10: Lage von Ameisennestern und Héhlenbdaumen im Untersuchungsgebiet 2023

Sauger

Die im Vorhabenbereich stockenden Gehdlze erreichen als Wuchsklassen (Altersstadien) Uber-
wiegend Schwaches Baumholz, teilweise auch Stangenholz. Nur in Ausnahmen werden starkere
Dimensionen erreicht. Deshalb ergeben sich nur fur wenige Gehdlzen potenzielle Fortpflan-
zungs— und Ruhestatten flr Fledermause. Bei Begutachtung vorhandener Baumhéhlen und Faul-
stellen (Risse) an einzelnen Kiefern und Eichen konnten keine Hinweise auf einen Fledermaus-
besatz festgestellt werden. Fur Teile der Hohlungen im oberen Stammbereich ist eine Nutzung
aufgrund einer schlechten Einsichtnahme nicht vollkommen ausgeschlossen. Jedoch ist davon
auszugehen, dass der Baumbestand im Gebiet erhalten bleiben wird. Folgende Héhlenbdume
wurden im Gebiet festgestellt (siehe Abb. 10):
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H1: Kiefer; mehrere Hohlungen in 2,50 m bis 4,00 m Hbhe in sudlicher Exposition; BHD (Brust-
héhendurchmesser): 41 cm.

H2: Kiefer (abgestorben); 2 Héhlungen in ca. 6,00 m Hohe; stdliche bis dstliche Exposition; BHD:
43 cm.

H3: Eiche; H6hlung in 1,50 m Hbhe sowie Stammriss mit Ausfaulung in 0,5 m Hohe; nordwestli-
che Exposition; BHD (Brusthhendurchmesser): 51 cm.

H4: Eiche; einzelne Risse mit Faulstellen an ehemaliger Abbruchstelle eines Seitenastes; in ca.
1,00 m bis 2,00 m Héhe; nérdliche Exposition; BHD: > 50 cm.

Wiederholt konnten an sandigen Feldwegen Fuflabdriicke und Losungen des Wolfes (Canis Iu-
pus) festgestellt werden. Das Gebiet zahlt zum Einzugsgebiet des im Jahr 2020/2021 erstmals
nachgewiesenen Territoriums eines Wolfspaares im Bereich der Gemarkung Hundeluft (WEBER,
A., 2022). Weitere bekannte Rudel im Umfeld befinden sich im Bereich Hoher Flaming, Goritz-
Klebzig, Wittenberg-Nord, Coswig und Zerbst. Nach WEBER (2022) sind durch starke raumliche
Unruhen kaum noch sichere Zuordnungen der Tiere moglich.

Weitere relevante Sdugetierarten sind nicht zu erwarten.

Amphibien

Das Gebiet besitzt keine Oberflachengewasser, es ist Uberwiegend von Wald- und Ackerflachen
bestanden. Vorhandene Entwasserungsgraben fuhren nur kurzzeitig bei erhéhten Niederschlags-
mengen Wasser, eine entsprechende Wasser- und Rohrichtvegetation fehlt vollstandig. Lebens-
raume von relevanten Amphibienarten weist das Gebiet nicht auf. Ein Vorkommen kann daher
sicher ausgeschlossen werden.
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7. Relevanzpriifung

Im Folgenden wird die Flache, auf der das Vorhaben umgesetzt werden soll als
Untersuchungsgebiet beschrieben.

Da im Untersuchungsgebiet bestimmte Lebensraumtypen und Habitatelemente nicht
vorkommen, kann fir eine grof3e Gruppe von Arten das Vorkommen und damit eine potenzielle
Betroffenheit ausgeschlossen werden. Das Vorkommen folgender europarechtlich geschutzer
Arten/Artengruppen wird im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen:

Fische und Rundmauler
e keine Gewasser im Eingriffsbereich

Mollusken
o keine Gewasser im Eingriffsbereich

Insekten
o Libellen: keine Gewasser im Eingriffsbereich (keine Wirkbereiche am Gewasser)
o Falter: keine geeigneten Futterpflanzen im Untersuchungsgebiet
e Xylobionte Kafer: Vorhandene Geholze, vor allem Eiche, welche potenziell von xylobion-
ten Arten besiedelt sein kénnen, befinden sich auflierhalb des geplanten Eingriffsberei-
ches und bleiben erhalten.
e Heuschrecken: kein besonnter, grabbarer Offenboden, Fehlen von Kleinstrukturen

Die im Untersuchungsgebiet gefundenen Standorte von Nestern der Roten Waldameise sowie
der Hornisse werden vorhabenbedingt nicht beeintrachtigt. Sie befinden sich auerhalb des ge-
planten Eingriffsbereichs am Rand der Waldflachen sowie im Seitenbereich vorhandener Wege.
Eine potenzielle Betroffenheit kann daher ausgeschlossen werden.

Farn- und Blutenpflanzen
¢ keine geeigneten Biotopstrukturen

Kryptogame
e keine geeigneten Biotopstrukturen

Nachfolgende Tabelle vermittelt einen Uberblick Uber die Ergebnisse der Relevanzpriifung der
Artengruppen.
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Tabelle 3:

Relevanzpriifung

Alle gelisteten Arten sind Bestandteil des Anh. IV der FFH-RL. Diese Angabe entfallt daher in der nachfolgenden Tabelle. Zur weiteren Information finden sich

Angaben Uber den Schutz nach Anh. Il der FFH-RL sowie Uber einen strengen Schutz nach Bundesartenschutzverordnung oder EG-Artenschutzverordnung.
* prioritare Art nach FFH-Richtlinie

EG-

Beeintrachtigung

slEEREsi Ay Deutscher Name AA LAl ArtSchvO Ne_lchwels durch Vorhaben | Bemerkungen/Ausschlussgriinde
Name Anhll |Anl1Sp3 im UG . .
Anh A moglich
Sédugetiere (ohne Flederméause, 8 Arten)
Flache als Streifgebiet des ansassigen
Canis lupus * Wolf X * X X Wplfspaares _bei H.undeluﬂ"genutzt, keine
Wirkempfindlichkeit gegeniiber Vorha-
ben
Castor fiber albicus Europaischer Biber X keine Vorkommen im UG
Cricetus cricetus Feldhamster keine Vorkommen im Landschaftsraum
Flache als Migrationsgebiet bekannt,
Felis silvestris Wildkatze X X keine Wirkempfindlichkeit gegeniiber
Vorhaben
Lutra lutra Fischotter keine Vorkommen im UG
Lynx lynx Luchs keine Vorkommen im Landschaftsraum
Muscardinus avellanarius Haselmaus keine Vorkommen im Landschaftsraum
Mustela lutreola Europaischer Nerz X in LSA ausgestorben
Fledermause (21 Arten)
Vorkommen jagender Tiere mdglich,
Barbastella barbastellus | Mopsfledermaus X (x) keine Beeintrichtigung durch Vorhaben
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus keine Vorkommen im Landschaftsraum
, , - Vorkommen jagender Tiere mdglich,
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus (x) keine Beeintrachtigung durch Vorhaben
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus keine Vorkommen im Landschaftsraum
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus X kein Vorkommen im Landschaftsraum
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EG-

Beeintrachtigung

Lol EEEnEEEIERET Deutscher Name AT hATEEE ArtSchVvVO Ngchwels durch Vorhaben | Bemerkungen/Ausschlussgriinde
Name Anhll |Anl1Sp3 im UG .
Anh A moglich
) .. Grole Bartfleder- Vorkommen jagender Tiere mdglich,
Myotis branatii maus (x) keine Beeintrachtigung durch Vorhaben
Myotis dascyneme Teichfledermaus X kein Vorkommen im UG
. .. Vorkommen jagender Tiere moglich,
Myotis daubentonii Wasserfledermaus (x) keine Beeintrachtigung durch Vorhaben
. . Vorkommen jagender Tiere moglich,
Myotis myotis Groftes Mausohr X (x) keine Beeintrachtigung durch Vorhaben
. , . Vorkommen jagender Tiere moglich,
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus (x) keine Beeintréchtigung durch Vorhaben
. , Vorkommen jagender Tiere moglich,
Myotis nattereri Fransenfledermaus (x) keine Beeintrachtigung durch Vorhaben
o . Vorkommen jagender Tiere moglich,
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler (x) keine Beeintrachtigung durch Vorhaben
Vorkommen jagender Tiere mdglich,
Nyctalus noctula Grofer Abendsegler (x) keine Beeintrachtigung durch Vorhaben
.. .. Vorkommen jagender Tiere moglich,
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus (x) keine Beeintréchtigung durch Vorhaben
. . Vorkommen jagender Tiere mdglich,
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus (x) keine Beeintrichtigung durch Vorhaben
. . Vorkommen jagender Tiere moglich,
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus (x) keine Beeintrichtigung durch Vorhaben
. Vorkommen jagender Tiere moglich,
Plecotus auritus Braunes Langohr (x) keine Beeintrachtigung durch Vorhaben
) Vorkommen jagender Tiere moglich,
Plecotus austriacus Graues Langohr (x) keine Beeintrachtigung durch Vorhaben
5:’;70/0‘) hus ferrumequi- GrolRe Hufeisennase X keine Vorkommen im Landschaftsraum
Z.Zgirgfphus hippo- Kleine Hufeisennase X keine Vorkommen im Landschaftsraum
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus kein Vorkommen im UG
Reptilien (2 Arten)
Coronella austriaca \ Schlingnatter (x) X
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. . EG- . | Beeintrachtigun
Wlssenﬁ CElEo? Deutscher Name Al ) ety ArtSchVO Ngchwels durch Vorha?berfl Bemerkungen/Ausschlussgriinde
ame Anhll |Anl1Sp3 im UG .
Anh A moéglich
Lacerta agilis Zauneidechse X X
x= vorkommende Arten; (x)= potenziell vorkommende Arten
Tabelle 4: Liste der zu betrachtenden Vogelarten
EU- EG- BArt- Beeintrachti-
Wissenschaftlicher | Vogel- | Art- | SchVv MO DH RE S LEE gung durch .
Name eutscher Name SchRL | Schvo | Anl 1 BV BV | weis im Vorhaben Bemerkungen/Ausschlussgriinde
2015 | 2017 UG o
Anhl | AnhA | Sp3 moéglich
Accipiter gentilis Habicht X * (x) Eg;eirr:;[zll\%irff:;vogel - keine vorhaben-
Accipiter nisus Sperber X * (x) Egﬁrr:;zll\?\;irﬁf:;vogel - keine vorhaben-
Acro_cephalus a Drosselrohrsanger X * im UG nicht vorkommend
rundinaceus
Acrocephalus paludicola | Seggenrohrsanger X X 1 0 im Landschaftsraum nicht vorkommend
Acrocephalus Schilfrohrsanger X * im UG nicht vorkommend
schoenobaenus
Actitis hypoleucos Flussuferlaufer X 2 2 im UG nicht vorkommend
Aegolius funereus RaufuRkauz X X * im UG nicht vorkommend
Alauda arvensis Feldlerche 3 3 X X
Alcedo atthis Eisvogel X X V im UG nicht vorkommend
Anas acuta Spiellente 3 1 im UG nicht vorkommend
Anas clypeata Loffelente 3 1 im UG nicht vorkommend
Anas crecca Krickente 3 2 im UG nicht vorkommend
Anas penelope Pfeifente R im UG nicht vorkommend
Anas platyrhynchos Stockente * im UG nicht vorkommend
Anas querquedula Knakente X 2 2 im UG nicht vorkommend
Anas strepera Schnatterente * im UG nicht vorkommend
Zug- und Rastvogel, bevorzugtes Winter-
Anser albifrons Blassgans x einstaqugebiet (KOLBE et al. 2018), Rast-
vogeldichtezentrum nach LAU - gem.
TRAUTNER (2020) bei Nahrungsflachen
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EU-

EG-

BArt-

Beeintrachti-

. . RLD | RL ST | Nach-
Wlssenﬁ chaftlicher | b tscher Name | Y098l | Art- | SchV | "g, BV | weisim| 9ungdurch Bemerkungen/Ausschlussgriinde
ame SchRL | SchvO | Anl 1 2015 | 2017 UG Vorhaben
Anhl | AnhA | Sp3 moglich

keine Auslésung von Verbotstatbestan-
den*

Anser anser Graugans . (x) pote_nzieller_ Gastvogel — keine vorhaben-
bedingte Wirkung

Anser erythropus Zwerggans X im UG nicht nachgewiesen
Zug- und Rastvogel, bevorzugtes Winter-
einstandsgebiet (KOLBE et al. 2018), Rast-

Anser fabalis Saatgans " vogeldichtezentrum ngch LAU - _gem.
TRAUTNER (2020) bei Nahrungsflachen
keine Auslésung von Verbotstatbestan-
den*

Anthus campestris Brachpieper X X 1 1 im UG nicht vorkommend

Anthus pratensis Wiesenpieper 2 2 (x) Eg;eigazll\(/a\;irffr?;vogel - keine vorhaben-

Aquila pomarina Schreiadler X X 1 1 im UG nicht vorkommend

Ardea cinerea Graureiher Vv (x) Eote_nzieller_ Gastvogel — keine vorhaben-

edingte Wirkung

Ardea purpurea Purpurreiher X X R nb im UG nicht vorkommend

Arenaria interpres Steinwalzer X 2 im UG nicht vorkommend

Asio flammeus Sumpfohreule X X 1 1 im UG nicht vorkommend

Asio otus Waldohreule X . (x) Eote_nzieller_ Gastvogel — keine vorhaben-

edingte Wirkung

Athene noctua Steinkauz X 3 1 keine Vorkommen im Landschaftsraum

Aythya ferina Tafelente * im UG nicht vorkommend

Aythya fuligula Reiherente * im UG nicht vorkommend

Aythya nyroca Moorente X X 1 1 keine Vorkommen im Landschaftsraum

Botaurus stellaris Rohrdommel X X 3 3 keine Vorkommen im Landschaftsraum

Branta leucopsis Weillwangengans X (x) Eg;eigazll\(/e\;irffr?;vogel - keine vorhaben-

Branta ruficollis Rothalsgans X X im UG nicht vorkommend

Bubo bubo Uhu X X * im UG nicht vorkommend

Bucephala clangula Schellente * im UG nicht vorkommend
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EG-

BArt-

Beeintrachti-

. . RLD | RL ST | Nach-
Wissenschaftlicher | o 1o cher Name | YO98l- | Art- | SchV | gy BV | weisim| 9ungdurch Bemerkungen/Ausschlussgriinde
Name SchRL | SchvO | Anl 1 2015 | 2017 UG Vorhaben
Anhl | AnhA | Sp3 moglich
Burhinus oedicnemus Triel X X 0 0 keine Vorkommen im Landschaftsraum
Buteo buteo Mausebussard X * X X
potenzieller Gastvogel — keine vorhaben-
Buteo lagopus Raufulbussard X (x) bedingte Wirkung
Calidris alpina Alpenstrandlaufer X 1 keine Vorkommen im Landschaftsraum
Caprimulgus europaeus | Ziegenmelker X X 3 im UG nicht vorkommend
Carduelis cannabina Bluthanfling 3 3 (x) potenzieller Gastvogel — keine vorhaben-
bedingte Wirkung
Carpodacus erythrinus Karmingimpel X R im UG nicht vorkommend
Casmerodius albus Silberreiher X X (x) potenzieller Gastvogel — keine vorhaben-
bedingte Wirkung
. . . gelegentlicher Gastvogel — keine vorha-
Charadrius dubius Flussregenpfeifer X \% X benbedingte Wirkung
Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer X 1 nb im UG nicht vorkommend
Charadrius morinellus ][\g(r)rnellregenpfel— X X 0 keine Vorkommen im Landschaftsraum
Chlidonias hybrida Weilbart-See- X R R im UG nicht vorkommend
schwalbe
Chlidonias leucopterus WeiRflugel-See- X R nb im UG nicht vorkommend
schwalbe
Chlidonias niger Trauer-See- X X 1 2 im UG nicht vorkommend
schwalbe
Ciconia ciconia Weildstorch X X 3 * im UG nicht vorkommend
Ciconia nigra Schwarzstorch X X * im UG nicht vorkommend
Circus aeruginosus Rohrweihe X X * X gelegentlicher Gastvogel — keine vorha-
benbedingte Wirkung
Circus cyaneus Kornweihe X X 1 1 x kGuansgtvogel — keine vorhabenbedingte Wir-
Circus pygargus Wiesenweihe X X 2 2 im UG nicht vorkommend
Coracias garrulus Blauracke X X 0 0 keine Vorkommen im Landschaftsraum
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EU- EG- BArt- RLD RLST Nach- Beeintrachti-
Wissenschaftlicher D Vogel- | Art- SchV . gung durch ..
Name eutscher Name SchRL | Schvo | Anl 1 BV BV | weis im Vorhaben Bemerkungen/Ausschlussgriinde
2015 | 2017 UG .
Anhl | AnhA | Sp3 moglich
Gastvogel, keine Brutkolonien und tra-
Corvus frugilegus Saatkrahe * X dierte Schlafplatzgemeinschaften ab 500
Ind. im UG
Corvus monedula (Co- Potenziel!er Gastvogel, keine Brytkolonien
loeus monedula) Dohle 3 (x) und tradierte Schlafplatzgemeinschaften
ab 200 Ind. im UG
Crex crex Wachtelkonig X X 2 2 im UG nicht vorkommend
gelegentlicher Gastvogel, keine Wirkemp-
Cuculus canorus Kuckuck X findlichkeit gegentiber Vorhaben
Zug- und Rastvogel, bevorzugtes Winter-
einstandsgebiet (KOLBE et al. 2018), Rast-
. vogeldichtezentrum nach LAU - gem.
Cygnus bewickii Zwergschwan X X X TRAUTNER (2020) bei Nahrungsflichen
keine Auslésung von Verbotstatbestan-
den*
Zug- und Rastvogel, bevorzugtes Winter-
einstandsgebiet (KOLBE et al. 2018), Rast-
. vogeldichtezentrum nach LAU - gem.
Cygnus cygnus Singschwan X X R R X TRAUTNER (2020) bei Nahrungsflédchen
keine Auslésung von Verbotstatbestan-
den*
Zug- und Rastvogel, Wintereinstandsge-
biet (KOLBE et al. 2018), Rastvogeldichte-
Cygnus olor Hockerschwan * X zentrum nach LAU - gem. TRAUTNER
(2020) bei Nahrungsflachen keine Auslo-
sung von Verbotstatbestanden*
Delichon urbicum Mehlschwalbe 3 * (x) potenzieller Gastvogel — keine vorhaben-
bedingte Wirkung
Dendrocopos medius Mittelspecht X X * im UG nicht vorkommend
Dryocopus martius Schwarzspecht X X * X X
Emberiza calandra (Milia- G potenzieller Gastvogel — keine vorhaben-
) rauammer X \Y, (x) ; .
ria calandra) bedingte Wirkung
Emberiza hortulana Ortolan X X 3 3 im UG nicht vorkommend
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EG-

BArt-

Beeintrachti-

. . RLD | RL ST | Nach-
Wissenschaftlicher | o 1o cher Name | YO98l- | Art- | SchV | gy BV | weisim| 9ungdurch Bemerkungen/Ausschlussgriinde
Name SchRL | SchvO | Anl 1 2015 | 2017 UG Vorhaben
Anhl | AnhA | Sp3 moglich
Falco columbarius Merlin X X (x) pot§n2|eller_ Gastvogel — keine vorhaben-
bedingte Wirkung
, potenzieller Gastvogel — keine vorhaben-
Falco peregrinus Wanderfalke X X 3 (x) bedingte Wirkung
Falco subbuteo Baumfalke X 3 3 X X
Falco tinnunculus Turmfalke X * X X
Falco vespertinius Rotful3falke X X nb keine Vorkommen im Landschaftsraum
Ficedula parva Zwergschnapper X X \% R im UG nicht vorkommend
Fulica atra Blasshuhn * im UG nicht vorkommend
Galerida cristata Haubenlerche X 1 2 im UG nicht vorkommend
Gallinago gallinago Bekassine X 1 1 im UG nicht vorkommend
Gallinula chloropus Teichhuhn X \% \% im UG nicht vorkommend
Gavia arctica Prachttaucher X im UG nicht vorkommend
Gavia stellata Sterntaucher X im UG nicht vorkommend
Glaucidium passerinum | Sperlingskauz X X * keine Vorkommen im Landschaftsraum
. . gelegentlicher Gastvogel, keine Wirkemp-
Grus grus Kranich X X X findlichkeit gegentiber Vorhaben
Haematopus ostralegus | Austernfischer X * im UG nicht vorkommend
Haliaeetus albicilla Seeadler X X * (x) potent_leller Ge_l_stvogel, keine Wirkempfind-
lichkeit gegenuber Vorhaben
Himantopus himantopus | Stelzenlaufer X X nb im UG nicht vorkommend
Hirundo rustica Rauchschwalbe 3 3 X gele.gentll'cher Ga_§tvogel, keine Wirkemp-
findlichkeit gegenuber Vorhaben
Ixobrychus minutus Zwergdommel X X 2 V im UG nicht vorkommend
. gelegentlicher Gastvogel, keine Wirkemp-
Jynx torquilla Wendehals X 2 3 X findlichkeit gegenuber Vorhaben
Lanius collurio Neuntoter X V X X
Lanius excubitor Raubwiirger X 5 3 (x) potgnmeller' Gastvogel — keine vorhaben-
bedingte Wirkung
Larus argentatus Silbermdéwe R im UG nicht vorkommend
Larus cachinnans Steppenmowe R R im UG nicht vorkommend
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EU-

EG-

BArt-

Beeintrachti-

. . RLD | RL ST | Nach-
Wlssenﬁ chaftlicher | b tscher Name | Y098l | Art- | SchV | "g, BV | weisim| 9ungdurch Bemerkungen/Ausschlussgriinde
ame SchRL | SchvO | Anl 1 2015 | 2017 UG Vorhaben
Anhl | AnhA | Sp3 moglich

Larus canus Sturmmowe im UG nicht vorkommend
Larus melanocephalus Schwarzkopfmowe X R im UG nicht vorkommend
Larus michahellis Mittelmeermowe R im UG nicht vorkommend
Larus ridibundus Lachmdéwe * im UG nicht vorkommend
Limosa lapponica Pfuhlschnepfe X im UG nicht vorkommend
Limosa limosa Uferschnepfe X 1 1 im UG nicht vorkommend
Locustella luscinioides Rohrschwirl X * im UG nicht vorkommend
Locustella naevia Feldschwirl 3 3 im UG nicht vorkommend
Lullula arborea Heidelerche X X V V X X
Luscinia luscinia Sprosser R im UG nicht vorkommend
Luscinia svecica ssp. | WeilRsterniges X X . im UG nicht vorkommend
cyanecula Blaukehlchen
Lymnocryptes minimus | Zwergschnepfe X im UG nicht vorkommend
tLé;l;(r)us tetrix  (Tetrao Birkhuhn X X 1 0 keine Vorkommen im Landschaftsraum
Mergellus albellus - (Mer- Zwergsager X im UG nicht vorkommend
gus albellus)
Mergus merganser Gansesager V 1 im UG nicht vorkommend
Mergus serrator Mittelsager R im UG nicht vorkommend
Merops apiaster Bienenfresser X * im UG nicht vorkommend

. . . . elegentlicher Gastvogel, keine Wirkemp-
Milvus migrans Schwarzmilan X X X ?indli%hkeit gegenﬂber%/orhaben P
Milvus milvus Rotmilan X X V V X X
Motacilla flava Schafstelze . (x) Eote_nzieller_ Gastvogel — keine vorhaben-

edingte Wirkung
Numenius arquata GroRer Brachvogel X 1 1 im UG nicht vorkommend
Nycticorax nycticorax Nachtreiher X X 2 nb im UG nicht vorkommend
Oenanthe oenanthe Steinschmatzer 1 2 X X
Otis tarda GroRtrappe X X 1 2 keine Vorkommen im Landschaftsraum
Potenzieller Gastvogel; Brutplatz auf E-

Pandion haliaetus Fischadler X X 3 * (x) Mast ca. 670 m 6stlich des UG, keine Wirk-

empfindlichkeit gegenliber Vorhaben
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EG-

BArt-

Beeintrachti-

. . RLD | RL ST | Nach-
Wlssenﬁ chaftlicher | b tscher Name | Y098l | Art- | SchV | "g, BV | weisim| 9ungdurch Bemerkungen/Ausschlussgriinde
ame SchRL | SchvO | Anl 1 2015 | 2017 UG Vorhaben
Anhl | AnhA | Sp3 moglich
Der Gesetzliche Horstschutz wird mit der
Planung gewabhrleistet.

Perdix perdix Rebhuhn 2 2 im UG nicht vorkommend
Pernis apivorus Wespenbussard X X 3 2 X gﬁﬁ%ﬁiﬂ';{g‘?ﬂ;S:L?é\gg\%rrlfséli Wirkemp
Phalacrocorax carbo Kormoran X im UG nicht vorkommend
Philomachus pugnax Kampflaufer X X 1 0 im UG nicht vorkommend
Phylloscopus trochiloides | Griinlaubsanger R R keine Vorkommen im Landschaftsraum
Picus canus Grauspecht X X 2 * im UG nicht vorkommend
Picus viridis Griinspecht X . x) P ot Wity o eine vorhaben-
Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer X X 1 im UG nicht vorkommend
Podiceps auritus Ohrentaucher X X 1 im UG nicht vorkommend
Podiceps cristatus Haubentaucher * im UG nicht vorkommend
Podiceps grisegena Rothalstaucher X V im UG nicht vorkommend
Podiceps nigricollis Sﬁgrvarzhalstau- X R im UG nicht vorkommend
Porzana parva mﬁ:zes Sumpf- X X 3 1 im UG nicht vorkommend
Porzana porzana Tapfelsumpfhuhn X X 3 1 im UG nicht vorkommend
Porzana pusilla Zwergsumpfhuhn X X R nb im UG nicht vorkommend
Recurvirostra avosetta Sabelschnabler X X nb im UG nicht vorkommend
Riparia riparia Uferschwalbe X \% * im UG nicht vorkommend
Saxicola rubetra Braunkehlchen 2 3 im UG nicht vorkommend
St . Zwergsee- . .

erna albifrons X X 1 0 im UG nicht vorkommend

schwalbe

Sterna caspia Raubseeschwalbe X X 1 im UG nicht vorkommend
Sterna hirundo Flussseeschwalbe X X 2 3 im UG nicht vorkommend
Streptopelia turtur Turteltaube X 2 2 im UG nicht vorkommend
Strix aluco Waldkauz X " (x) potenzieller Gastvogel — keine vorhaben-

bedingte Wirkung
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EU- EG- BArt- RLD RLST Nach- Beeintrachti-
Wissenschaftlicher D Vogel- | Art- SchV . gung durch ..
Name eutscher Name SchRL | Schvo | Anl 1 BV BV | weis im Vorhaben Bemerkungen/Ausschlussgriinde
2015 | 2017 UG o
Anhl | AnhA | Sp3 moglich
Durch das Vorhaben sind keine Brutstatten
. betroffen, eine Beeintrachtigung liegt somit
Sturnus vulgaris Star 3 v (x) nicht vor. Schlafplatze erstgab%0.0gOO Ind.
relevant.
Sylvia nisoria Sperbergrasmicke X X 3 3 im UG nicht vorkommend
Tringa glareola Bruchwasserlaufer X X 1 im UG nicht vorkommend
Tringa ochropus Waldwasserlaufer X * im UG nicht vorkommend
Tringa totanus Rotschenkel X 3 1 im UG nicht vorkommend
Turdqs torquatus (ssp. al- Ringdrossel R im UG nicht vorkommend
pestris)
Tyto alba Schleiereule X 3 im UG nicht vorkommend
. elegentlicher Gastvogel, keine Wirkemp-
Upupa epops Wiedehopf X 3 3 X gndli%hkeit gegen[]berg\/orhaben P
Vanellus vanellus Kiebitz X 5 5 (x) pote_nzieller_ Gastvogel — keine vorhaben-
bedingte Wirkung

x= vorkommende Arten; (x) = potenziell vorkommende Arten

VSRL/Europ. Vogelart = europaische Vogelart gemaf Art. 1 Abs. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie
BArtSchV = Tier- 0. Pflanzenart mit Kreuz in Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung Anlage 1
UG = Untersuchungsgebiet

*Der Verlust von Nahrungsflachen stellt einen Eingriff dar und ist deshalb im Umweltbericht zu betrachten.

Nach Abschluss der Relevanzprifung sind folgende Arten einer Konfliktanalyse zu unterziehen: Feld- und Heidelerche, Baumfalke, Neuntéter,
Schwarzspecht, Steinschmétzer, Rotmilan, Turmfalke, Mdusebussard, Zauneidechse sowie die potenziell vorkommende Schlingnatter.

Da nicht alle heimischen, wildlebenden Vogelarten in der Relevanztabelle aufgefuhrt sind, werden fehlende Arten bei konkreter Betroffenheit in der
Konfliktanalyse zusammenfassend auf der Ebene der Artengruppen betrachtet. Betroffen ist dabei die Gilde der Gebdischbriiter (u.a. Amsel) sowie
Offenlandbriiter (Wachtel und Bachstelze), welche im Zusammenhang mit der wertgebenden Feldlerche abgehandelt werden.

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau



40 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Freiflachenphotovoltaikanlage — ,Die breiten Stiicke“ Miihlstedt

8. Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit von Arten
8.1 Bestand und Betroffenheit der Arten
8.1.1 Vogel

Formblatt Artenschutz - Gebiischbriiter

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Nr. 230 Freifla- | EVH GmbH und (siehe Schutz- und Gefahr-
chenphotovoltaikanlage ,Die Dessauer Stromversorgung GmbH dungsstatus sowie nicht be-
breiten Stlicke”, Stadt Dessau- nannte weitere eurydke Ar-
RoRlau, OT Mihlstedt *
ten™)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus
Art Schutzstatus nach BNatSchG / BArtSchV Gefahrdungsstatus (Listen)

streng geschutzt besonders geschutzt Deutschland LSA
Neuntoter (Lanius collurio) - X - \%

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

e  Bewohner halboffener und offener Landschaften mit lockerem, strukturreichem Gehédlzbestand und Wald-
rédnder bzw. frithe Sukzessionsstadien der Bewaldung

e Lichtungs- und Randbereiche von Wéldern mit geringem Krautbewuchs, trockene Standorte (klimabe-
glinstigte Lagen)

e  Sukzessions- und Ruderalfluren, Brachflachen

e  Freibriiter und Bodenbriiter.

Bei der Art (Neuntéter) handelt es sich um einen Langstreckenzieher.

Verbreitung
Verbreitung in Deutschland (RysLAvY et al. 2020) Verbreitung in Sachsen-Anhalt (SCHONBRODT & SCHULZE
Allgemeine Verbreitung. Mittelhéufig — haufig. 2017) Mittelhdufige bis hdufige Verbreitung aller Arten.

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen [ Vorkommen potenziell méglich

Die Nachweise der angegebenen Vogelarten aus der Gilde der Geblischbriiter konzentrieren sich gleichméBig liber
den vorhandenen Gehdlzbestand des Gebietes. Vom Neuntdter konnten 2 Brutpaare (BP) bzw. Reviere im
Untersuchungsjahr 2023 festgestellt werden.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)
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Formblatt Artenschutz - Geblischbriiter

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Nr. 230 Freifla- | EVH GmbH und (siehe Schutz- und Gefahr-
chenphotovoltaikanlage , Die Dessauer Stromversorgung GmbH dungsstatus sowie nicht be-
breiten Stlicke“, Stadt Dessau- nannte weitere eurydke Ar-
RofBlau, OT Mihlstedt o

ten®)
Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getotet bzw.
verletzt? X Ja ] Nein
XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Die Arten weisen keine Standorttreue auf, d.h. sie geben nach ihrer Brutsaison die Fortpflanzungsstétten auf, im
darauffolgendem Jahr werden neue Nester gebaut. Aus diesem Grund kénnen bei Durchfiihrung der
Baumallnahmen auBerhalb der Brutzeit (VermeidungsmafBnahme V1) keine Gelege, Jungvégel oder
Fortpflanzungs- und Ruhestétten zerstért werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja [X] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung)? []Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Zu kollisionsbedingten Auswirkungen von Solarparks liegen nur vergleichsweise wenige Studien vor (z.B. HERDEN
et al. 2009; WALSTON et al. 2015 & 2016; KosciucH et al 2020). Insgesamt ist danach aber von einem vergleichs-
weise geringen Kollisionsrisiko fiir Végel an PVA auszugehen. Im Rahmen systematischer Untersuchungen zu
méglichen Auswirkungen von Solaranlagen auf Végel wurden beispielsweise keine Kollisionsereignisse beobach-
tet. Auch kollisionsbedingte Totfunde gelangen in diesem Rahmen nicht (HERDEN et al. 2009). Eine signifikante
Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos ist demnach ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja [X] Nein

b) Stoérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert)? [ Ja X Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Die Arten sind relativ unempfindlich gegentiber Stéreinfilissen und briiten deshalb auch in der Ndhe von Sied-
lungen. Sie briiten teilweise in unmittelbarer Ndhe zu vorhandenen Gebéduden und Fahrwegen. Nach GASSNER et
al. (2010) sind die genannten Arten aus der Gilde der Gebliischbriiter relativ stérunempfindlich. Es werden Stér-
empfindlichkeiten in Entfernungen von 5 m bis 30 m fiir die genannten Arten angegeben. Auf Grund der geringen
Empfindlichkeit der Arten sind erhebliche Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten ausschlie8bar.
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Formblatt Artenschutz - Gebiischbriiter

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Nr. 230 Freifla- | EVH GmbH und (siehe Schutz- und Gefahr-
chenphotovoltaikanlage ,Die Dessauer Stromversorgung GmbH dungsstatus sowie nicht be-
breiten Stlicke“, Stadt Dessau- nannte weitere euryoke Ar-
RoRlau, OT Mihlstedt ten*)

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

c) Enthahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten (§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstért? ] Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [J Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen
XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Mégliche Baum-/Gehélzféllungen sind im Rahmen des Vorhabens nicht geplant. Laut B-Plan werden Schutzab-
sténde zu vorhandenen Waldfldchen von 30 m und entlang von Wegen mit jeweiligen Baumreihen von 5 m freige-
lassen. Die Funktionalitét im réumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

d) abschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit
[J Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter unter 4.

* Blau-, Kohl- und Haubenmeise, Zilpzalp, Baumpieper, Goldammer, Dorngrasmuicke, Hausrotschwanz,
Zaunkdnig, Buchfink, Stieglitz, Waldbaumlaufer, Kleiber, Amsel, Star, Pirol, Eichelhdher, Rabenkrahe,
Kolkrabe
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Formblatt Artenschutz — Brutvogel des Offenlandes

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Arten

Bebauungsplan Nr. 230 Freifla- EVH GmbH und (siehe Schutz- und Gefihrdungsstatus
chenphotovoltaikanlage ,Die brei- | Dessauer Stromversorgung GmbH | sowie nicht benannte weitere eury6ke
ten Stiicke“, Stadt Dessau-RoRlau, Arten*)

OT Miuhlstedt

1. Schutz- und Gefdahrdungsstatus

Art Schutzstatus nach BNatSchG/ BArtSchV Gefahrdungsstatus (Listen)
streng geschitzt besonders ge- Deutschland LSA
schutzt
Feldlerche (Alauda arvensis) - X 3 3
Heidelerche (Lullula arborea) X - \% \%
Steinschmatzer (Oenanthe X 1 2
oenanthe)

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen
- offene und halboffene Landschaften unterschiedlicher Ausprégung, z.B. struktureiches Ackerland,
Brachen, Lichtungs- und Randbereiche von Wéldern,
- Bodenbriiter, Steinschmétzer in Spalten und Héhlungen im Boden und zwischen Steinblécken
(Betonplatten) (auch an Abbruch-/Steilwdnden)

Verbreitung
Verbreitung in Deutschland (RysLAvY et al. 2020) Verbreitung in LSA (SCHONBRODT & SCHULZE 2017)
héufiges - mittelhdufiges Vorkommen aller Arten, héufiges - mittelhdufiges Vorkommen aller Arten

selten (Steinschmétzer)

Verbreitung im Untersuchungsraum
X] Vorkommen nachgewiesen [J Vorkommen potenziell méglich

Anzahl der nachgewiesenen Brutpaare bzw. Reviere der aufgefiihrten Vogelarten im Untersuchungsjahr 2023:
Feldlerche (15 BP), Heidelerche (3-4 BP) und Steinschmétzer (1 BP).

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getdtet bzw.
verletzt? X Ja ] Nein

XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Die genannten Arten weisen keine Brutplatztreue auf. Dies bedeutet, dass das Nest i.d.R. nach Beendigung der
Brut aufgegeben wird und in der ndchsten Brutsaison neue Nester gebaut werden. Es besteht die Méglichkeit der
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Formblatt Artenschutz — Brutvogel des Offenlandes

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Arten

Bebauungsplan Nr. 230 Freifla- EVH GmbH und (siehe Schutz- und Gefihrdungsstatus
chenphotovoltaikanlage ,Die brei- | Dessauer Stromversorgung GmbH | sowie nicht benannte weitere euryéke
ten Stlcke®, Stadt Dessau-Rof3lau, Arten*)

OT Muhlstedt

Tétung von Individuen, wenn Bauarbeiten einschlief8lich bauvorbereitender MaBnahmen wéhrend der Brutzeit der
Offenlandbriiter durchgefiihrt werden. Als VermeidungsmalBnahme (V1) ist deshalb das Bauen auf3erhalb der
Brutzeiten zu realisieren.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja [X] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung)? []Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Zu kollisionsbedingten Auswirkungen von Solarparks liegen nur vergleichsweise wenige Studien vor (z.B. HERDEN
et al. 2009; WALSTON et al. 2015 & 2016; KosciucH et al 2020). Insgesamt ist danach aber von einem vergleichs-
weise geringen Kollisionsrisiko fiir Végel an PVA auszugehen. Im Rahmen systematischer Untersuchungen zu
mdglichen Auswirkungen von Solaranlagen auf Végel wurden beispielsweise keine Kollisionsereignisse beobach-
tet. Auch kollisionsbedingte Totfunde gelangen in diesem Rahmen nicht (HERDEN et al. 2009). Eine signifikante
Erhéhung des allgemeinen Lebensrisikos ist demnach ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. 1 Ja X Nein

b) Stérungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stérung
liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert)? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Eine Stérung der Bodenbriiter entsteht bei zu starker Verschattung der Bruthabitate durch zu dichte Modulreihen-
abstédnde. Brutnachweise von Bodenbriitern wurden nur in Solarparks mit Modulreihenabstédnden ab 3,2 m nach-
gewiesen (PESCHEL & PESCHEL 2023). Aufgrund der geplanten Uberstellung von max. 70% der Flédche und der
maximalen Héhe der Moduloberkanten von 3 m ist davon auszugehen, dass ein Teil der aktuellen Feldlerchen-
population nur in den verbleibenden Offenlandbereichen am Rand der Sondergebiete und innerhalb der
Griinflachen (Wildkorridor im Norden) nach Errichtung der PVA weiterhin besiedeln kann. Dies entspricht einer
deutlich geringeren Brutdichte. Aufgrund der Entwicklung von mesophilem Griinland in diesen Offenlandbereichen
wird die Habitatqualitét fiir die Feldlerche jedoch deutlich verbessert.

Fiir die Heidelerche und den Steinschmétzer bleibt die Fldche unter den genannten Parametern weiterhin besie-
delbar, da breite unbebaute Streifen an den Waldrandbereichen erhalten bleiben. Die lokale Population fiir
Heidelerche und Steinschmétzer wird nicht verschlechtert.

Zur Verhinderung der Verschlechterung der lokalen Population der Feldlerche ist es erforderlich bestandsstiitzende
MaRnahme — Schaffung von Lerchenfenstern innerhalb des B-Plangebiets und/oder aul3erhalb des B-Plangebietes
umzusetzen. Die lokale Population der Feldlerche erstreckt sich hier liber mehrere Gemeindefldchen (vgl. auch
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Formblatt Artenschutz — Brutvogel des Offenlandes

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Arten

Bebauungsplan Nr. 230 Freifla- EVH GmbH und (siehe Schutz- und Gefihrdungsstatus
chenphotovoltaikanlage ,Die brei- | Dessauer Stromversorgung GmbH | sowie nicht benannte weitere euryéke
ten Sticke®, Stadt Dessau-RoRlau, Arten*)

OT Mihlstedt

TRAUTNER 2020). Unter dieser MalRgabe wird sich diese fiir den Landschaftsbereich des Rof3lau-Coswiger Vorfla-
mings bei Umsetzung der CEF-MalBnahme nicht verschlechtern. Der Landschaftsraum wird neben grof3fldchigen
Kiefernforsten von weiten Ackerfldchen dominiert.

Die o.g. Offenlandarten Arten sind relativ unempfindlich gegeniiber Stéreinfllissen und briiten deshalb regelméaflig
auf bewirtschafteten Landwirtschaftsfldchen (Feldlerche) und unweit von landwirtschaftlichen oder forstlichen Fahr-
wegen in Waldrandnéhe (Heidelerche). Auf Grund der geringen Empfindlichkeit der Arten sind erhebliche Stérun-
gen dieser Arten infolge von Wartungsarbeiten ausschliebar.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja [X] Nein

c) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten (§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, be-
schadigt oder zerstort? X Ja [J Nein

XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Die Arten weisen (iberwiegend keine Brutplatztreue auf. Dies bedeutet, dass das Nest i. d. R. nach Beendigung
der Brut aufgegeben wird und in der nédchsten Brutsaison neue Nester gebaut werden. Es besteht deshalb die
Méglichkeit der Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten, wenn die BaumalRnahmen wéhrend der Brutzeit
durchgefiihrt werden. Als VermeidungsmalBnahme ist deshalb das Bauen aulBerhalb der Brutzeit (Vermeidungs-
malnahme V1) durchzufiihren.

Die Heidelerche und Steinschmétzer haben ihre Brutpldtze aulRerhalb der landwirtschaftlichen Ackerflachen. lhre
Reviere befinden sich im Bereich der Waldrénder und offenen jliingeren Aufforstungen. Laut B-Plan werden Schutz-
abstdnde zu vorhandenen Waldfldchen von 30 m und entlang von Wegen mit jeweiligen Baumreihen von 5 m
freigelassen. Aus diesem Grund werden bei Einhaltung der geplanten Absténde fiir die beiden Arten (Heidelerche
und Steinschmétzer) keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten beschéadigt oder zerstért.

Flr die Feldlerche mit Brutrevieren innerhalb der landwirtschaftlichen Nutzflache werden Fortpflanzungs- und Ru-
hestétten verloren gehen. Brutnachweise von Bodenbriitern wurden nur in Solarparks mit Modulreihenabstédnden
ab 3,2 m nachgewiesen (PESCHEL & PESCHEL 2023). Bei den Fldchen mit Modulreihenmindestabstdnden von 5,0 m
ist eine Besiedlung méglich. Um die Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang zu erhalten, sollen im rédumlichen
Umfeld Ausweichméglichkeiten zur Besiedlung geschaffen werden.

Im Rahmen der beschriebenen CEF-MaBnahme (Einrichtung von Lerchenfenstern im Umfeld und/oder innerhalb
des B-Plans) kann diese Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang erhalten werden, das Eintreten von Verbots-
tatbestdnden wird vermieden.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja [X] Nein

d) abschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit
[ Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter unter 4.

* Bachstelze und Wachtel
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Formblatt Artenschutz - Spechte

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art

Bebauungsplan Nr. 230 Freiflachen- EVH GmbH und siehe Geféhrdungs-/ Schutzstatus
photovoltaikanlage ,Die breiten Stu- Dessauer Stromversorgung GmbH

cke®, Stadt Dessau-RoRlau, OT

Muhlstedt

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Art Schutzstatus nach BNatSchG/ BArtSchV | Gefahrdungsstatus (Listen)
streng geschitzt besonders ge- Deutschland LSA
schutzt

Buntspecht (Dendrocopos major) - X - -

Schwarzspecht (Dryocopus martius) X - - -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (SUbBECK 2005)
o Hohlenbriter
o in ausgedehnten Misch- und Nadelwaldern, aber auch Gehdlzen, Alleen oder Parks

. Buntspecht auch in jiingeren und kleinflachigen Baumbestanden

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland (RysLAvY et al. 2020) Verbreitung in LSA (SCHONBRODT & SCHULZE

Buntspecht hdufig, Schwarzspecht mittelhdufig 2017) Buntspecht hdufig, Schwarzspecht mittel-
hé&ufig

Verbreitung im Untersuchungsraum

X Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell mdglich

Der Buntspecht konnte mit 2 Brutpaaren und der Schwarzspecht mit 1 Brutpaar im Gebiet nachgewiesen werden.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere
Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und

Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? OJa X Nein

] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [J Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
Baumféllungen sind im Rahmen des Vorhabens nicht erforderlich. Eine Betroffenheit von Héhlenbdumen und somit
héhlenbriitenden Arten ist somit auszuschlie3en.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Uber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (sig-
nifikante Erhdhung)? OJa X Nein

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau



Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Freifldchenphotovoltaikanlage — ,Die breiten Stiicke” Miihlstedt 47

Formblatt Artenschutz - Spechte

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Zu kollisionsbedingten Auswirkungen von Solarparks liegen nur vergleichsweise wenige Studien vor (z.B. HERDEN
etal. 2009; WaLsTON et al. 2015 & 2016; KosciucH et al 2020). Insgesamt ist danach aber von einem vergleichsweise
geringen Kollisionsrisiko fiir Végel an PVA auszugehen. Im Rahmen systematischer Untersuchungen zu méglichen
Auswirkungen von Solaranlagen auf Végel wurden beispielsweise keine Kollisionsereignisse beobachtet. Auch kol-
lisionsbedingte Totfunde gelangen in diesem Rahmen nicht (HERDEN et al. 2009). Eine signifikante Erh6hung des
allgemeinen Lebensrisikos ist demnach ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein.

OJa [X Nein
b) Storungstatbestande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sto-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? [ Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Die Arten sind relativ unempfindlich gegeniiber Stéreinfliissen und briiten deshalb auch in der Ndhe von Sied-
lungen. Sie briiten teilweise in unmittelbarer Ndhe zu vorhandenen Gebéduden und Fahrwegen. Nach GASSNER et
al. (2010) werden Stérempfindlichkeiten fiir Schwarz- und Buntspecht in Entfernungen von 60 m bzw. 20 m ange-
geben. Auf Grund der geringen Empfindlichkeit der Arten sind erhebliche Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ausschlief3bar.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

c) Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhe- nur Tiere
statten (§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zer-
stort? [JJa X Nein

[J VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [ Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vor-
gesehen

X Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baumféllungen sind im Rahmen des Vorhabens nicht geplant. Laut B-Plan werden Schutzabstédnde zu vorhandenen
Waldfldchen von 30 m und entlang von Wegen mit jeweiligen Baumreihen von 5 m freigelassen. Die Funktionalitét
im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand tritt ein. 1 Ja X Nein

d) AbschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit

[] Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter unter
4,
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Formblatt Artenschutz - Rotmilan

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Nr. 230 Freifla- | EVH GmbH und siehe Geféhrdungs-/ Schutzstatus
chenphotovoltaikanlage ,Die Dessauer Stromversorgung GmbH

breiten Stlicke®, Stadt Dessau-
RoRlau, OT Mihlstedt

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Art Schutzstatus nach BNatSchG/ BArtSchV Gefahrdungsstatus (Listen)
streng geschutzt besonders ge- Deutschland LSA
schitzt

Rotmilan (Milvus milvus) X - \% \%

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (Siidbeck 2005)
—  bewohnen offene, reich gegliederte Landschaften,
—  fast ausschliel8liche Jagd im Offenland
—  Baumbriiter, Horste in Randbereichen von gréBeren Waldungen, aber auch in Flurgehélzen und Baumreihen
- Nahrungsfiiige fiihren beim Rotmilan nach WEBER et al. (2003) teils (iber gré3ere Strecken zu beutereichen
Griinland- und Ackerflachen mit kurzer Vegetation, Siedlungsbereiche werden mittlerweile regelmafig auf
der Nahrungssuche frequentiert

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland (RYsLAvY et al. 2020) Verbreitung LSA (SCHONBRODT & SCHULZE
Mittelh&ufig 2017) mittelhdufig

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen | Vorkommen potenziell méglich

Der Rotmilan kam als Brutvogel 2023 mit 1 BP im Gebiet vor.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten Tiere unvermeidbar gefangen, getdtet bzw. verletzt? [Jua [X Nein

| Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen | Vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Der bekannte Brutplatz des Rotmilans wird baubedingt nicht beeintréchtigt, da Baumféallungen im Rahmen des Vor-
habens nicht erfolgen. Eine Tétung von Einzelindividuen oder Beschédigungen des Horstes sind daher ausgeschlos-
sen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X] Nein
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Formblatt Artenschutz - Rotmilan

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Giber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (signi-
fikante Erhéhung)? [ Ja X Nein

O Vermeidungsmalfnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Zu kollisionsbedingten Auswirkungen von Solarparks liegen nur vergleichsweise wenige Studien vor (z.B. HERDEN et
al. 2009; WAaLSTON et al. 2015 & 2016; KosciucH et al 2020). Insgesamt ist danach aber von einem vergleichsweise
geringen Kollisionsrisiko fiir Végel an PVA auszugehen. Im Rahmen systematischer Untersuchungen zu méglichen
Auswirkungen von Solaranlagen auf Végel wurden beispielsweise keine Kollisionsereignisse beobachtet. Auch kolli-
sionsbedingte Totfunde gelangen in diesem Rahmen nicht (HERDEN et al. 2009). Eine signifikante Erh6hung des
allgemeinen Lebensrisikos ist demnach ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X] Nein

b) Stérungstatbestiande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stoérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung

der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? X Ja ] Nein
( Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Erhebliche Stérungen durch z.B. baubedingte Erschiitterungen oder Zerschneidungseffekte mit Auswirkungen auf
die lokale Population sind nicht zu erwarten. Milane sind an Bautétigkeiten in Ortslagen gewdhnt und werden dem-
entsprechend vom Vorhaben nur geringfiigig beeintrédchtigt. Der Rotmilan besitzt eine mittlere Empfindlichkeit ge-
gentliber Stérungen. Nach GASSNER et al. (2010) werden Stérempfindlichkeiten fiir den Rotmilan in Entfernungen bis
300 m angegeben. Aus diesem Grund ist als VermeidungsmalBnahme das Bauen aullerhalb der Brutzeit
(VermeidungsmalBnahme V1) umzusetzen. Diese MalBnahme dient auch der Einhaltung des Gesetzlichen
Horstschutzres gem. § 28 NatSchG LSA.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Absatz 1 nur Tiere
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zer-

stort? O Ja X Nein
[l Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen | Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Baumféllungen sind im Rahmen des Vorhabens nicht geplant. Laut B-Plan werden Schutzabsténde zu vorhandenen
Waldfidchen von 30 m und entlang von Wegen mit jeweiligen Baumreihen von 5 m freigelassen. Die Funktionalitét
im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

LPR Landschaftsplanung Dr. Reichhoff GmbH Dessau



50 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag Freiflachenphotovoltaikanlage — ,Die breiten Stiicke“ Miihlstedt

Formblatt Artenschutz - Rotmilan

d) AbschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich; Priifung endet hier-
mit
O Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter un-
ter 4.
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Formblatt Artenschutz - Mausebussard

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art
Bebauungsplan Nr. 230 Freifla- EVH GmbH und siehe Geféhrdungs-/ Schutzstatus

chenphotovoltaikanlage ,Die brei- | Dessauer Stromversorgung GmbH
ten Stlicke®, Stadt Dessau-RoRlau,

OT Muhlistedt

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Art Schutzstatus nach BNatSchG/ BArtSchV Gefahrdungsstatus (Listen)
streng geschutzt besonders ge- Deutschland LSA
schitzt
Mausebussard (Buteo buteo) X - - -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (Siidbeck 2005)

—  Baumbriiter

- Besiedelt Wélder und Gehélze aller Art in offenen Landschaften, von reich strukturiertem Griinland bis hin zu
Agrarfldchen und Einzelbdumen

- Teilzieher und Kurzstreckenzieher

—  Horste werden hédufig mehrere Jahre in Folge genutzt

Verbreitung
Verbreitung in Deutschland (RYsLAvY et al. 2020) Verbreitung LSA (SCHONBRODT & SCHULZE
Allgemeine Verbreitung. Haufigste Greifvogelart. 2017) haufig

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen | Vorkommen potenziell méglich

Der Mdusebussard kam als Brutvogel 2023 mit 1 BP im Gebiet vor.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getotet bzw. verletzt? [ua [X Nein

O Vermeidungsmalfinahme ist vorgesehen O Vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Der bekannte Brutplatz des Mdusebussards wird baubedingt nicht beeintréchtigt, da Baumféallungen im Rahmen des
Vorhabens nicht erfolgen. Eine Tétung von Einzelindividuen oder Beschddigungen des Horstes sind daher ausge-
schlossen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X] Nein
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Formblatt Artenschutz - Mausebussard

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Gber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (signi-
fikante Erhéhung)? O Ja X Nein

O Vermeidungsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Zu kollisionsbedingten Auswirkungen von Solarparks liegen nur vergleichsweise wenige Studien vor (z.B. HERDEN et
al. 2009; WALSTON et al. 2015 & 2016; KosciucH et al 2020). Insgesamt ist danach aber von einem vergleichsweise
geringen Kollisionsrisiko fiir Végel an PVA auszugehen. Im Rahmen systematischer Untersuchungen zu méglichen
Auswirkungen von Solaranlagen auf Vgel wurden beispielsweise keine Kollisionsereignisse beobachtet. Auch kolli-
sionsbedingte Totfunde gelangen in diesem Rahmen nicht (HERDEN et al. 2009). Eine signifikante Erh6hung des
allgemeinen Lebensrisikos ist demnach ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X Nein

b) Storungstatbestiande (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung

der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? X Ja [] Nein
X Vermeidungsmafnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Erhebliche Stérungen durch z.B. baubedingte Erschiitterungen oder Zerschneidungseffekte mit Auswirkungen auf
die lokale Population sind nicht zu erwarten. Bussarde sind an Bautéatigkeiten in Ortslagen gewéhnt und werden
dementsprechend vom Vorhaben nur geringfiigig beeintrachtigt. Der Mdusebussard besitzt eine geringe bis mittlere
Empfindlichkeit gegentiiber Stérungen. Nach GASSNER et al. (2010) werden Stérempfindlichkeiten fiir den M&usebus-
sard in Entfernungen 100 m angegeben. Bei Bauarbeiten in unmittelbarer Ndhe (< 100 m) zu Brutstétten ist jedoch
nicht ausschliebar, dass Stérungen auftreten. Aus diesem Grund ist als VermeidungsmalBnahme das Bauen aul3er-
halb der Brutzeit (VermeidungsmalBnahme V1) umzusetzten. Bei Umsetzung der VermeidungsmalBnahme sind
Verschlechterungen des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausschlieBbar.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (§ 44 Absatz 1 nur Tiere
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zer-

stort? O Ja X Nein
| Vermeidungsmalinahme ist vorgesehen [l Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen
X Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Mégliche Baumféllungen sind im Rahmen des Vorhabens nicht geplant. Laut B-Plan werden Schutzabsténde zu
vorhandenen Waldfldchen von 30 m und entlang von Wegen mit jeweiligen Baumreihen von 5 m freigelassen. Die
Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.
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Formblatt Artenschutz - Mausebussard
Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein
d) AbschlieBende Bewertung
Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein X Nein; Zulassung ist moglich; Priifung endet hier-
mit
O Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter un-
ter 4.
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Formblatt Artenschutz - Baumfalke und Turmfalke

Projektbezeichnung Vorhabentrager Betroffene Art

Bebauungsplan Nr. 230 Freifla- | EVH GmbH und siehe Gefédhrdungs-/ Schutzstatus
chenphotovoltaikanlage ,Die
breiten Stiicke®, Stadt Dessau-
RoRlau, OT Mihlstedt

Dessauer Stromversorgung GmbH

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Art Schutzstatus nach BNatSchG/ BArtSchV Gefahrdungsstatus (Listen)
besonders geschiitzt  streng geschutzt Deutschland LSA

Baumfalke (Falco subbutea) - X 3 3

Turmfalke (Falco tinnunculus) - X - -

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (SUDBECK et al. 2005)

- besiedelt i.d.R. offenlandreiche Gebiete, in denen sich dérfliche Siedlungen, Gehélzflachen und Gewésser
befinden

- als Nistplédtze werden Greifvogel-, Kréhen- oder Rabennester in Gehélzen, Wélder und Freileitungsmasten
zur Brut genutzt, der Turmfalke nutzt weiterhin auch Nischen an Geb&uden sowie Nistkdsten

- Teilzieher und Kurzstreckenzieher (Turmfalke), Langstreckenzieher (Baumfalke)

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland (RysLAvy et al. 2020) Verbreitung LSA (SCHONBRODT &

mittelhéufiges Vorkommen (Turmfalke), ScHuLze 2017) mittelhéufiges Vor-

selten (Baumfalke) kommen (Turmfalke), selten (Baum-
falke)

Verbreitung im Untersuchungsraum

X Vorkommen nachgewiesen [] Vorkommen potenziell mdglich

Vom Turmfalken konnten 2 Brutpaare erfasst werden. Die beiden Brutplétze befanden sich in Nistkasten an einem
E-Masten sowie im Bereich eines ehemaligen Trafohduschen am Ortseingang von Miihistedt. Der Brutstandort bei
Miihistedt befindet sich knapp aulRerhalb des Untersuchungsgebietes. Vom Baumfalken konnte ein Rufrevier im
Bereich eines Kiefernwaldes bestimmt werden. Ein besetzter Horst konnte nicht gefunden werden.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG) nur Tiere

Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getétet bzw. verletzt? 1 Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [J Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
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Formblatt Artenschutz - Baumfalke und Turmfalke

Die bekannten Brutstandorte des Turmfalken und das Revier vom Baumfalken werden baubedingt nicht beeintréch-
tigt, da Baumféllungen oder eine Entnahme von Brutstétten (Nistkdsten mit Besatz des Turmfalken) im Rahmen
des Vorhabens nicht erfolgen. Eine Tétung von Einzelindividuen sind daher ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. 1 Ja X Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die liber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (sig-
nifikante Erhéhung)? ] Ja X Nein

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Zu kollisionsbedingten Auswirkungen von Solarparks liegen nur vergleichsweise wenige Studien vor (z.B. HERDEN
et al. 2009; WALSTON et al. 2015 & 2016; KosciucH et al 2020). Insgesamt ist danach aber von einem vergleichs-
weise geringen Kollisionsrisiko fiir Végel an PVA auszugehen. Im Rahmen systematischer Untersuchungen zu
méglichen Auswirkungen von Solaranlagen auf Végel wurden beispielsweise keine Kollisionsereignisse beobach-
tet. Auch kollisionsbedingte Totfunde gelangen in diesem Rahmen nicht (HERDEN et al. 2009). Eine signifikante
Erh6éhung des allgemeinen Lebensrisikos ist demnach ausgeschlossen.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein.

1 Ja X Nein
b) Storungstatbestidnde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG) nur Tiere
Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die St6-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert)? X Ja [J Nein

XI VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
XI Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Der Turmfalke besitzt i.d.R. eine geringe Empfindlichkeit gegeniiber Stéreinfliissen und briitet bereits jetzt in unmit-
telbarer Néhe einer vorhandenen Stral3e und bebauter Grundstiicke. Nach GASSNER et al. (2010) ist der Turmfalke
relativ stérunempfindlich (Stérempfindlichkeit in Entfernungen bis 100 m). Bei Bauarbeiten in unmittelbarer Ndhe
zu Brutstandorten sind dennoch Stérungen nicht ausschlieBbar. Aus diesem Grund ist als VermeidungsmaBnahme
das Bauen aullerhalb der Brutzeit (VermeidungsmalBnahme V1) umzusetzten. Fiir den Baumfalken mit héheren
Stérempfindlichkeiten von 200 m (nach GASSNER et al. 2010) sind ebenfalls die Bauarbeiten aul8erhalb der Brutzeit
umzusetzen. Bei Umsetzung der VermeidungsmalBnahme sind erhebliche Stérungen wéhrend der Fortpflanzungs-
, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ausschlieBbar.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja [X] Nein

c) Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nur Tiere
(§ 44 Absatz 1 Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zer-
stort? I:l Ja & Nein
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Formblatt Artenschutz - Baumfalke und Turmfalke

[] VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [] Vorgezogene Ausgleichsmalinahme ist vorgesehen
X Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Mégliche Baumféllungen oder die Beseitigungen von kiinstlichen Brutstétten sind im Rahmen des Vorhabens nicht
geplant. Laut B-Plan werden Schutzabstédnde zu vorhandenen Waldfléchen von 30 m und entlang von Wegen mit
Jjeweiligen Baumreihen von 5 m freigelassen. Die Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

d) AbschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit

[J Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter unter 4.
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8.1.2 Reptilien
Formblatt Artenschutz - Reptilien
Projektbezeichnung Vorhabentréager Betroffene Art
Bebauungsplan Nr. 230 Freiflachen- | EVH GmbH und Zauneidechse (Lacerta agilis)

photovoltaikanlage ,Die breiten Sti- | Dessauer Stromversorgung GmbH | Schlingnatter (Coronella austriaca)
cke®, Stadt Dessau-RoRlau, OT

Mduhlstedt

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus

X streng geschiitzt X besonders geschiitzt
[1 Art nach Anh. A der EGArtSchvO [] Art nach Anh. B der EGArtSchvO
X Art nach Anh. IV FFH-RL [] Europaische Vogelart
[J Art nach Anl. 1 Sp. 3 BArtSchV XI Art nach Anl. 1 Sp. 2 BartSchV

Das Formblatt ist nur fiir Arten nach Anhang IV FFH-RL und Europaische Vogelarten auszufillen.

Gefahrdungsstatus Einstufung des Erhaltungszustandes
X Rote Liste Deutschland [] FV giinstig / hervorragend
V (Vorwarnliste) Zauneidechse, 3 (gefédhrdet) XI U1 unginstig — unzureichend
Schling-natter ] U2 ungiinstig — schlecht

X Rote Liste Sachsen-Anhalt

3 (geféhrdet) Zauneidechse, 2 (stark gefdhrdet)
Schlingnatter

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Zauneidechse gilt als primdr Waldsteppen bewohnende Art. In Folge der nacheiszeitlichen Wiederbewaldung
wurde sie zurlickgedréangt. Erst im Mittelalter und der friihen Neuzeit konnte die Art aufgrund von Waldrodungen und
extensiver Landwirtschaft ihr Verbreitungsgebiet ausdehnen. Generell werden die bevorzugten Habitate der
Schlingnatter und Zauneidechse als reich strukturiert und deckungsreich beschrieben. Beide Arten werden u.a. re-
gelméaBig auch an anthropogen geprégten Standorten wie Wegrdnder und Bahnddmmen angetroffen (MEYER & Sy
2004). Gerade Magerbiotope wie u. a. trockene Waldrénder, Bahnddmme, Heidefldchen, Steinbriiche und dhnliche
Lebensrdume werden hier besiedelt. Warmebeglinstigte Siidbéschungen werden bevorzugt aufgesucht. Das Vor-
handensein von gut besonnten und vegetationsarmen Flachen ist entscheidend fiir beiden Arten. Warmebeglinstige
Offenlandbereiche werden bevorzugt aufgesucht. Fiir die Zauneidechse ist ein grabféhiger Boden fiir die Eiablage
mitentscheidend (BLANKE 2020). Beide Arten sind aufgrund &hnlicher Habitatanspriiche in den gleichen Lebensréu-
men anzutreffen. Zudem gehért die Zauneidechse zum Nahrungsspektrum der Schlingnatter.

Zauneidechse: Reviergré3en in Optimallebensrdumen der Weibchen liegen bei 110 m? die der Mdnnchen bei 120
m? Zumeist sind diese Voraussetzungen in der heutigen Landschaft nicht mehr gegeben, so dass die Tiere zur
Befriedigung ihrer Habitatbediirfnisse gréBere Strecken zuriicklegen miissen. Als absolute MindestgréRe fiir den

dauerhaften Erhalt einer Population wird unter optimalen Bedingungen 1 ha angegeben (SCHNEEWEISS et al. 2014).
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Formblatt Artenschutz - Reptilien

Schlingnatter: Im Friihjahr werden haufig kleinere Areale von 20 — 100 m? besiedelt, im Sommer deutlich groRere
Areale bewohnt. In Abhangigkeit von der Indviduenzahl und der Landschaft bewohnt eine Population 50 — 400 ha.

Die ReviergréRen liegen zwischen 0,1 — 2,3 ha (vgl. GROSSE et al. 2015).

Verbreitung

Verbreitung in Deutschland (GROSSE et al. 2015): Verbreitung in Sachsen-Anhalt (GROSSE & SEYRING

Zauneidechse: Die Art ist in ganz Deutschland verbrei-  2018):

tet, wobei die héchsten Nachweisfrequenzen in Ost- und Die Zauneidechse ist in Sachsen-Anhalt die am weites-

Siidwestdeutschland zu finden sind. ten verbreitete Eidechsenart und ist landesweit nahezu

Schlingnatter: Das Hauptverbreitungsgebiet liegt in Kli- flachig verbreitet.

matisch begiinstigten Mittelgebirgsregionen Siidwest Die Schlingnatter hat in LSA ein fragmentiertes Verbrei-

und Siddeutschlands. Sie ist landesweit verbreitet. tungsmuster mit gréBeren Verbreitungsliicken. Die
Schwerpunkte befinden sich im Westen bis Siidwesten
(u.a. Harz, Helme-Unstrut-Bundsandsteinland), im Nord-
osten (u.a. Colbitz-Letzlinger Heide) sowie im Osten
(u.a. Stdliche Fldminghligelland) bis Siidosten (Mosig-
kauer-, Oranienbaumer- und Diibener Heide).

Verbreitung im Untersuchungsraum
X Vorkommen nachgewiesen (Zauneidechse) XI Vorkommen potenziell méglich (Schlingnatter)

Die Zauneidechse konnte in allen Altersklassen und Geschlechtern entlang wédrmegeténter Waldrdnder sowie im
Wegseitenbereichen vorhandener Wege und Stral3en nachgewiesen werden (siehe Kapitel 6.2). In starker beschat-
teten Bereichen vorhandener Forststandorte und auf landwirtschaftlichen Nutzflachen fehlt die Art. Von einer mittel-
grol3en Population ist auszugehen.

Die Schlingnatter konnte nicht nachgewiesen. Ein Vorkommen der Art, ist aufgrund struktureller Eignung, potenziell
mdglich.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

a) Fang, Verletzung, Totung (§ 44 Absatz 1 Nummer 1 BNatSchG)

Werden im Zuge der baubedingten Zerstérung bzw. Beschadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten Tiere unvermeidbar gefangen, getttet bzw.
verletzt? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [J Vorgezogene Ausgleichsmalnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Generell handelt es sich bei den zu bebauenden Fldchen und landwirtschaftlichen Ackerflachen. Sie sind somit als
Lebensraum flir Reptilien ungeeignet. Im Zuge der Bebauung und der Entwicklung eines Griinlandes im Bereich der
PVA-Standorte ist eine Eignung und ErschlieBung generell méglich.

Die randlichen Bereiche (StraBensdume und Waldrdnder) sind von einer Bebauung ausgenommen. Hier wurde die
Art nachgewiesen. Generell ergeben sich durch baubedingte Tétigkeiten &hnliche Wirkungen, wie durch die bisherige
landwirtschaftliche Nutzung. Ein signifikant erh6htes Tétungsrisiko besteht baubedingt nicht.

Anders kann sich die Situation entwickeln, wenn natiirliche Baustoffe abgelagert werden oder lber einen ldngeren

Zeitraum keine Bautétigkeit stattfindet und sich Ruderalfluren entwickeln. Dann kénnten Zauneidechsen in den

Baustellenbereich einwandern oder abgelagerte Baumaterialien besiedeln. Um dies zu verhindern kénnen im
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Formblatt Artenschutz - Reptilien

Rahmen des Risikomanagements MalBnhahmen zur Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestdnden ergriffen
werden (VermeidungsmalBnahme V2).

Weiterhin werden im Zuge der Errichtung eines geplanten Umspannwerkes auf einer Ackerfldche sowie mit Kontakt
zu einem schmalen Grassaum entlang eines Feldweges potenziell besiedelte Bereiche betroffen. Durch eine klein-
rdumige Vergrémungsmalnahme (VermeidungsmalBnahme V3) in Form mittels mehrmaliger Mahd kurz gehaltener
Vegetation im Bereich der zu beanspruchenden Fléche, kbnnen Verbotstatbesténde verhindert werden.

Der Verbotstatbestand tritt baubedingt ein. [ Ja X] Nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die Gber das allgemeine Lebensrisiko
hinausgehen (signifikante Erhéhung)? ] Ja X Nein

[ VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Eine erhéhte betriebsbedingte Beeintrdchtigung ist fiir die Art nicht zu prognostiziere, da sich Wirkungen des Vorha-
bens auf Reptilien nicht ergeben. Das Befahren der Wege mit Wartungsfahrzeugen ist sehr selten, sodass die damit
verbundene Gefahr des Tétens durch Uberfahren dem allgemeinen Lebensrisiko der Art zuzuordnen ist.

Der Verbotstatbestand tritt betriebsbedingt ein. [ Ja X Nein

b) Storungstatbestinde (§ 44 Absatz 1 Nummer 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort (eine erhebliche Stérung

liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen

Population einer Art verschlechtert)? X Ja [] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):

Die Tiere kommen nicht im eigentlichen Geltungsbereich des B-Planes vor, sodass bau- und betriebsbedingte Sto-
rungen ausgeschlossen werden kénnen. Bei Umsetzung des Risikomanagements (V2) sind Beeintrdchtigungen der
lokalen Population nicht zu prognostizieren. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer Population durch
Stérung liegt nicht vor.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X] Nein

c) Enthahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Absatz 1
Nummer 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, be-
schadigt oder zerstért? X Ja ] Nein

X VermeidungsmaRnahme ist vorgesehen [J Vorgezogene AusgleichsmaRnahme ist vorgesehen

XI Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt

Textliche Kurzbeschreibung (kurze Wirkungsprognose):
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Formblatt Artenschutz - Reptilien

Durch den Bau von PVA-Anlagen auf derzeitigen Ackerstandorten werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten
betroffen sein. Die Tiere siedeln auf ungenutzte Randfldchen des umgebenden Geléndes.

Die Errichtung eines Umspannwerkes auf einer Ackerfliche mit Kontakt zu einem schmalen Grassaumes im Weg-
seitenbereich sind potenziell besiedelte Bereiche betroffen. Durch eine kleinrdumige Vergrdmungsmallinahme (Ver-
meidungsmalnahme V3) in Form einer mehrmaligen kurzen Mahd im Bereich des zu beanspruchenden Wegesau-
mes am Standort des geplanten Umspannwerkes kénnen Verbotstatbestdnde verhindert werden. Als Lebensraum
ist dieser kleinrdumig zu beanspruchende Wegesaum bei Kurzhaltung der Grasnarbe durch mehrmalige Mahd nicht
geeignet. Die Anreicherung mit extensiven Griinlandstreifen am Rand der Solarfelder bewirken eine Habitataufwer-
tung fiir Reptilien, sodass eine Stdrkung der Population sowie Habitatfunktion im réumlichen Zusammenhang erzielt
wird.

Die Entwicklung von Waldsdumen und Bliihstreifen am Siidrand des Waldes werden sich die Habitatbedingungen
fiir die Zauneidechse deutlich verbessern, so dass auch durch diese MaBnahmen die Funktionalitat im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt bleibt.

Der Verbotstatbestand tritt ein. [ Ja X Nein

d) AbschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein XI Nein; Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit

[ Ja; Ausnahmepriifung ist erforderlich; weiter unter
4,
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9. MaRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigun-
gen und ggf. CEF-MaBnahmen

9.1 MaBRnahmen zur Vermeidung

Folgende MalRnahmen zur Verhinderung von Verbotstatbestdnden gemal § 44 BNatSchG wur-
den im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag vorgesehen:

V 1 — Beriicksichtigung der Brutzeiten

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden sollen die BaumaRRnahmen aulerhalb der Brutzeit er-
folgen (Bauzeit nicht vom 01.03. bis 31.08.).

Bauvorbereitende Malinahmen und alle Baumalinahmen zur Baufeldfreimachung sind aus-
schliel3lich im Zeitraum 01.09. eines Jahres bis 28.02. des Folgejahres zuldssig. Baumalinah-
men, die vor Beginn der Brutzeit begonnen wurden, kénnen, sofern sie ohne gréRere Unterbre-
chung fortgesetzt werden, in der Brutzeit fortgefiihrt werden. Eine mogliche Unterbrechung der
Baumalinahme darf héchstens eine Woche betragen.

Zur Sicherung des § 28 NatSchG LSA (Horstschutz) ist im Zuge der Umsetzung des Bebauungs-
planes die Erstellung eines artenschutzfachlichen Konzepts zum Fischadler und Rotmilan durch
einen Fachexperten fur Greifvogel erforderlich. Hiermit sind die dann aktuellen Verhaltnisse zur
Horstplatzsituation der beiden Arten sachgerecht zu bewerten und ggf. MalRnahmen zur Einhal-
tung des Horstschutzes abzuleiten.

Das Konzept soll die Einhaltung der Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG sowie des Horst-
schutzes gemal § 28 NatSchG LSA bei Umsetzung des o. g. Vorhabens sicherstellen. Er ist der
unteren Naturschutzbehoérde der Stadt Dessau-RoRlau zur Prifung vorzulegen.

V 2 — Risikomanagement Reptilien
Erfolgen wahrend der Bauphase Ablagerungen von Baumaterialien oder unterbleibt fir mehr als
2 Wochen die Bautatigkeit, sind zur Verhinderung des Eintretens von Verbotstatbestanden Maf3-
nahmen zu ergreifen. Die konkrete Festlegung von MalRnahmen soll im Rahmen einer 6kologi-
schen Baubegleitung (OBU) erfolgen. Folgende MaRnahmen sind geeignet:
e Einhaltung eines ausreichend gro3en Abstandes von Randstrukturen (mind. 10 m) bei
Lagerung von Baumaterialien
e Bodenbearbeitung (Offenhaltung) der Randbereiche zu besiedelten Strukturen
e Errichtung einer Reptilienleiteinrichtung (H6he 60 cm, Einbau 20 cm zur Verhinderung
eines Unterwanderns oder Uberkletterns).
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V 3 — Vergramung von Reptilien durch Mahd

Aufgrund eines potenziellen Vorkommens der Zauneidechse seitlich eines Feldweges am Stand-
ort eines geplanten Umspannwerkes sind Vermeidungsmafnahmen beziglich des Verbotstatbe-
stande gem. § 44 Abs. 1 — 3 BNatSchG erforderlich. Es ist unbedingt zu beachten, dass erst bis
Anfang September mit einem vollstadndigen Schlupf aller juvenilen Zauneidechsen zu rechnen ist.
Nach Mitte September beginnen die ersten adulten Eidechsen ihre Winterruhe. Dieses Zeitfenster
kann sich je nach Witterung auch nach vorn verlagern. Nach GROSSE et. al (2015) verschwinden
von den adulten Tieren zuerst die Mannchen und zwei Wochen spater die Weibchen. Schlipflinge
und subadulte Tiere sind am langsten aktiv. Die Beobachtungszahlen nehmen deshalb in Sach-
sen-Anhalt ab September stark ab.

Eine mogliche Vermeidungsmalinahme ist das Vergramen von Reptilien.

Nach PESCHEL et al. (2013) ist eine strukturelle Vergramung hinsichtlich des Erfolgspotenzials
und wegen ihres vergleichsweisen geringen invasiven Charakters einem Abfangen der Tiere vor-
zuziehen, weil die Vergramung eine geringere Stressbelastung und Verletzungsgefahr gegen-
Uber dem stérungsintensiven Abfangen gewahrleistet. Geeignete Ausweichmaoglichkeiten sind im
Umfeld vorhanden und bei einer Vergramung durch die Zauneidechsen potenziell erreichbar.

Um eine Vergramung der Tiere zu initiieren, missen vorhandene Gras- und Staudenfluren im
betroffenen Wegseitenbereich gemaht werden. Eine Schnitthdéhe von etwa 3 - 5 cm ist dafir aus-
reichend. Um eine Totung oder Verletzung der Tiere zu vermeiden, muss die Mahd in den Abend
— oder friihen Morgenstunden sowie an kalten Tagen oder unmittelbar nach Niederschlagen er-
folgen. In dieser Zeit sind die Tiere inaktiv. Bei dem vorhandenen Gelande sind Handmahgerate
zu empfehlen. Das anfallende Mahdgut muss sofort beraumt werden, um nicht als Versteckmdg-
lichkeit zu dienen. Gemahte und beraumte Flachen sind im Nachgang durch fachkundige Perso-
nen zu prifen, ob sich noch Eidechsen auf den Flachen aufhalten.

Das Entfernen der Vegetation ist generell ganzjahrig moglich. Ein jahreszeitlich friher Mahdbe-
ginn hat den Vorteil, dass sehr schnell eine vollstdndige Abwanderung der Tiere aus den Ein-
griffsbereichen forciert werden kann (PESCHEL et al. 2013). Dabei sollten die adulten und sub-
adulten Tiere bereits unmittelbar nach ihrem Erwachen aus dem Winterschlaf ungeeignete Le-
bensrdume vorfinden und zum Abwandern animiert werden. Spatere Vergramungen fuhren dazu,
dass Gelege zerstort werden kdnnten. Weiterhin ist es méglich, dass ab Ende Juli / Anfang Au-
gust noch nicht alle Jungtiere geschliipft sind und sich bereits die ersten Mannchen zu diesem
Zeitpunkt zurickgezogen haben konnten.

Die Anwendung dieser Vorgehensweise ist nicht als Beeintrachtigung zu werten, solange die
Tiere die Moglichkeit haben, in angrenzende ungenutzte Bereiche abzuwandern.

Der Abraumabtrag selbst muss von Sud nach Nord oder umgekehrt erfolgen und moglichst bis
Mitte September abgeschlossen sein, um ein Ausweichen der Tiere in die benachbarten Habitate
zu ermoglichen.
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9.2 MaBRnahmen zur Forderung der Artbestande

CEF1 - Einrichten von Feldlerchenfenstern

Zur Vermeidung des Habitatverlustes von Offenland fur die Feldlerche auf der freien Ackerflache
sind ,Lerchenfenster® einzurichten. Diese kdnnen nach Maéglichkeit innerhalb der Sondergebiete
etabliert werden oder es sind extern Flachen daflir vorzusehen. Durch die Schaffung von ,Ler-
chenfenstern® werden Strukturen geschaffen, die die Feldlerche im Gebiet beglnstigen sollen.

Es wurden im Gebiet 15 BP der Feldlerche erfasst. Innerhalb des Geltungsbereichs sind daher
15 ausreichend grolte Lerchenfenster (mind. a 800 m?) oder 45 Lerchenfenster auf 15 ha Acker-
land in der nahen Umgebung des Geltungsbereiches anzulegen.

Innerhalb des B-Plangebietes sind die Lerchenfenster nach folgenden Parametern anzulegen:
o Beachtung ReviergroRRe der Feldlerche von ca. 500 m? (BfN 2022) = bei Beruck-
sichtigung von Randeffekten der Modultische ist ein frei zu haltender Bereich von
mind. 800 m? Flache erforderlich,
o fachlich gebotene Mindestabstand zu Vertikalflachen:
= bei Einzelbdumen, Feldhecken: Abstand > 50 m (Einzelbaume, Feldhe-
cken)
= bei Baumreihen, Baumhecken, Feldgehdlze: Abstand > 120 m Breite.
= bei geschlossener Gehdlzkulisse: > 160 m.
Entwicklung mesophiles Griinland,
Grinlandbewirtschaftung durch Mahd nicht vor 15.07.

Unter Berucksichtigung der Brutplatzmdoglichkeiten entlang des Wildkorridors im Norden des Ge-
bietes ist folgende Anzahl der Feldlerchenfenster herzustellen:

SO 1 7 Lerchenfenster
SO 2 2 Lerchenfenster
SO 3 2 Lerchenfenster
SO 4 4 Lerchenfenster

Alternativ kdnnen Feldlerchenfenster aulerhalb des Geltungsbereichs angelegt werden, hierbei
ist zu beachten, dass das Nahrungsangebot, im Gegensatz zum Extensivgrinland innerhalb des
B-Plangebietes, nicht verbessert wird.

Hierbei erfolgt das Anheben der Sdmaschine fir einige Meter, so dass ca. 20 m? grol3e ,Licken’
innerhalb der Ackerflachen entstehen. Es kdnnen 2-3 Lerchenfenster auf 1 ha Ackerflache ent-
stehen. Insgesamt sollen 10 Lerchenfenster geschaffen werden.

Es ist eine dauerhafte Sicherung der MalRnahme erforderlich. Mittels eines Monitorings kann die
Wirksamkeit der MaRnahme gepruft werden. Sollte im Rahmen eines Monitorings die Besiedlung
der PVA durch mind. 15 Feldlerchenpaare nachgewiesen werden, kénnen externe Malhahmen
entfallen.
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10. Fazit

Bei Berticksichtigung und Umsetzung der genannten Vermeidungsmafinahmen und der Umset-
zung der CEF-MafRnahme sind Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG durch
das Vorhaben ausgeschlossen.
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